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SU7VX7XRIO: 


SECCION  OFICIAL. 


Comunicaciones  de  las  Salas. 

Acuerdo  haciendo  efectiva  la  prohibición  de 
cobrar  cestas  y  recibir  depósitos  en  las  oficinas 
jiidicialn^ 

Acta  relativa  á  la  instalación  de  la  Sala  cuarta 
de  Apelaciones. 

Acta  referente  á  la  instalación  de  la  Sala  sexta 


CORTE  SUPREMA  DE  JUSTICIA. 

Civil. —  I>a  demanda  sobre  oposición  á  la  decía* 
ratoria  de  herederos  nbli^  al  opositor  á  probar  el 
mejor  derecho  que  le  asista ;  pero  no  es  materia 
de  ese  jnicio  la  propieilad  que  sobro  los  bienes  de 
la  herencia  se  aleone  por  otro  título. 

Civil. —  Se  declara  hábil  al  sefíor  Mai^istrado 
Foronda  para  conocer  en  el  juicio  que  |ior  tierras 
siguen  don  Oabriel  y  dofta  Isabel  Ramfrea  con  loe 
herederos  de  don  Catarino  Peláex. 

Cbimin.al. —  Cuando  en  diversos  Jusgadus  estu¬ 
viese  procesado  un  mismo  reo  por  diferentes  deli¬ 
tos.  será  competente  para  juzgar  de  to<ios  el  que 
conozca  del  delito  que  merezca  mayor  pena. 

Criminal. —  Se  declaraque  ha  lugar  á  formación 
de  causa  contra  el  Administrador  <!•  Rentas  del 
departamento  lie  Amatitlán,  don  Benjamín  Estra¬ 
da,  por  malversación  de  fondos  públicos  y  otros 
abusos.  ' 

Decretos,  aut<«  y  acuerdos,  dictados  por  la 
Presidencia  del  Poder  Judicial  en  enero  de  181)0. 

Itecretos.  autos  y  adíenlos,  dictados,  por  la  Corle 
Suprema  le  Justicia  en  enero  de  181)6. 


CORTE  DE  APELACIONES. 


Criminal. —  No  hay  quebrantamiento  de  conr  e- 
na  sino  cuando  el  reo  ab.mdona  el  lugar  domie  la 
cumple  por  hecho  propio  y  espontáneo. 

Criminal. —  El  reo  tiene  derecho  para  pedir  dili¬ 
gencias  en  cualquier  estado  de  la  causa,  aun  dii»- 
puéa  de  pronunciada  la  sentencia  de  1*  Instanc  a.« 

CaiMiNAL. —  Cuando  de  resultas  de  nna  compli¬ 
cación  subsiguiente  y  no  característica  de  una 
herida,  proviniere  la  mnerte  de  nn  individuo,  no 
es  procedente  el  cargo  de  homicidio,  ainu  el  de 
lesiones. 

Civil. —  Si  nna  de  las  partes  del  jnicio  admite  la 
excusa  expuesta  por  alguno  de  los  vocales  de  la 
Sala  respectiva,  se  tendrá  á  éste  por  excusado 
legal  mente. 

Civil. —  Loe  escribanos  cartularios  deben  tener 
presentes,  para  el  otorgamiento  de  escrituras,  los 
documentos  que  acrediten  la  capaciihul  legal  de 
loa  contratantes 

Contra  la  observancia  de  la  ley  no  puede  alegar^ 
se  desuso,  costumbre  6  práctica  en  contrario. 

Para  la  traslación  del  liominio  de  bienes  de 
menores  delien  llenarse  previamente  las  fonuali- 
dades  del  párrafo  10,  libra  2v  ,  título  11  del  Código 
de  Prore»liinientoe  Civiles. 

Criminal. —  Proctsle  la  declaración  de  insubsis- 
tencia  de  lo  actuado  cuando  se  qnebrallian  laa 
leyes  que  regulan  el  onien  de  enjuiciar. 

CuRiIro  que  manifiesta  los  asuntos  pendientes 
hasta  la  fecha,  en  la  Hi'cretaría  do  la  t^la  2*  de  la 
de  la  Corte  de  A  poluciones. 


GUATEMALA 

Tlposvs^TíSL  XTAalonSLL 


ABOBADOS  CON  BUKBTE 

'a'bierto  en  esta,  capital  y  direcciones  respectivas 


Antonio  Valenzuela  . 

Agustín  Meneos  F.  y  José  Lara  . 

Arcaclio  Estrada  y  J.  Vicente  Martínez . 

Antonio  L.  Colom  y  Santiago  L.  Colom ,  . ; 
Antonio  Andreu  . 

Abraliara  Solares 
Dámaso  Micheo  . 

Enrique  Avila  E 
Emilio  Gálvez  . 

Enrique  Muñoz 
Enrique  Lozano . . 

Francisco  Riveiro  y  José  Vizcaíno  .  . 

Francisco  Medina  Pontaza . 

Francisco  E.  Toledo  . 

Fabián  A.  Pérez  y  José  Pinto  . 

Fernando  Aragón  D.  y  Salomón  Selva  ^ 

Federico  Vielman  .  ' 

Santiago  Pérez  Quiñones 
Javier  A.  Arroyo  y  Alfonso  L.  Arroyo .  . 
José  D.  Durán  y  Manuel  J.  Alvarado  . 

José  Salazar  Z.  y  Litis  Estrany . 

José  María  Marroqilín  .  . 

José  María  Monterroso  .  .  .... 

José  A.  Medina  .  .  . 

José  Ozaeta . 

Juan  F.  Rodríguez  y  Allierto  Rodríguez 

Francisco  Vázquez  .  . 

Juan  Calderón . 

Juan  J.  Argueta.  .  .  . 

Juan  B.  Blanco  . 

Marcial  García  Salas  . 

Manuel  Diéguez  y  Ramón  Morales 
Manuel  Rivera  M.  y  Francisco  Rivera.  . 
Manuel  Samayoa  y  Víctor  M.  Herrera  . 

Manuel  F.  Polauco . 

Manuel  J.  Dardóii . 

Manuel  Zeceña .  . 

Manuel  Valle  .  ... 

Mariano  Zeceña  y  Enrique  Martínez  Sobral 

Mariano  Berdúo  . 

Nicolás  Larrave . 

Rafael  Ariza .  . 

Rafael  Montúfar  . 

Rafael  Pineda  Mont . 

Rafael  Rivera  Paz . 

Salvador  A.  Saravia  y  J.  ^Miguel  Saravia.  .  . 

Salvador  Falla.  . 

Sal  vador  Escobar . 

Salvador  Corleto  . 

Saturnino  S.  Gálvez . 

Trinidad  Coronado . 

Tránsito  Rojas .  . 

Tácito  Molina  . 

Víctor  M.  Estéves  v  Ramón  P.  Molina.  . . 


.  4*  Avenida  Sur,  número  12. 

.  7*  Avenida  Sur,  frente  al  Banco  de  Guatem 
8’  Avenida  Sur,  primera  cuadra. 

.  Callejón  de  Córdova,  Número  4. 

9?  Calle  Oriente,  número  10. 

.  8?  Avenida  Sur,  número  6. 

12“  Avenida  Sur,  número  8. 

6*  Avenida  Sur,  número  15. 

8*  Avenida  Sur,  número  9. 

.  8*  Calle  Poniente,  número  3. 

8“  Avenida  Sur,  número  13. 

.  6“  Avenida  Sur,  primera  cuadra. 

.  lO’  Avenida  Sur,  número  12.^ 

3“  Avenida  Sur,  número  9. 

8’  Calle  Poniente,  número  1. 

4*  Avenida  Sur,  número  56. 

Pasaje  de  Aycinena,  número  20. 

9“  Calle  Oriente,  número  3. 

10“  Calle  Oriente,  número  2. 

Pasaje  Aveinena,  número  18. 

G*  Calle  Poniente,  número  10. 

7*  Avenida  Norte,  número  50. 

4*  Calle  Oriente,  número  26. 

8*  Avenida  Sur,  número  6. 

5*  Calle  Oriente,  junto  al  número  9. 

4“  Avenida  Norte,  número  3. 

10*  Calle  Oriente,^  número  2. 

6“  Avenida  Norte,  número  3. 

4“  .Avenida  Sur,  número  58. 

10*  Calle  Oriente,  número  1. 

6*  Calle  Poniente,  número  12. 

10!  Calle  Oriente,  número  1. 

9.‘  Avenida  Sur,  número  17. 

5*  Calle  Oriente,  junto  al  número  20. 

Finca  “El  Tuerto.” 

G'  Avenida  Sur,  número  71. 

8!  Calle  Poniente,  número  3. 

8“  Avenida  Norte  niimero  9. 

8'  Calle  Poniente,  número  1 . 

8!  Avenida  Sur,  número  5. 

G!  Calle  Poniente,  número  2. 

4*  Calle  Oriente,  nvímero  39. 

Callejón  Manchón,  número  3. 

11'  Calle  Oriente,  catre  !■«  Rinc;>8  .ÍDiericano  y  Occiilcnte. 
Portal  de  la  Municipalidad. 

G*  Avenida  Sur,  “La  Bolsa” 

.*  11“  Calle  Oliente,  número  40. 

.  8"  Avenida  Sur,  número  20. 

.  6’  Calle  Poniente,  número  12. 

5*  Avenida  Sur,  número  23. 

.  7*  Calle  Oriente,  número  1. 

Avenida  de  Caballería,  número  8. 

10.‘  Avenida  Sur,  número  1. 

8!  Calle  Poniente  número  1. 


■Nut.v  :  Si  por  falta  <le  datoa  estuviere  (lelieiente  el  anterior  eatálopo,  se  servirán  advertirlo  á  la 
Redacción  de  e.ste  periódico  los  ¡iltoiíados  inter^  oio-  .  O 
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SECCION  OFICIAL 


COMUNICACIONES  DE  LAS  SALAS. 


Uuatemala,  2  de  marzo  de  189G. 

Sfñor  Pre.'íiíleiue  de  la  Corte  Supre¬ 
ma  lie  Justicia. 

Tengo  la  honra  de  informar  al  sofior 
Presidente,  que  durante  el  mes  de  fe¬ 
brero  [)iúxiino  pasado,  e.sta  Sala  dictó 
las  resoluciones  que  en  seguida  constan. 


HAMO  CRIMINAL. 

Sentencias .  9 

Autos .  49 

Decretos  de  mero  trámite .  óü 


Guatemala,  2  de  marzo  de  1S9G. 

Sei^r  Presidente  de  la  Corto  Supre¬ 
ma  de  Justicia. 

Tengo  la  honra  de  poner  en  conoci¬ 
miento  de  Ud.,  que  durante  el  mes  re¬ 
cién  pasado  febrero,  la  Sala  2?  de  la 
Corte  de  Apelaciones  verilicó  los  si¬ 


guientes  trabajos. 

RAMO  CRIMINAL. 

Autos  . 77 

Sentencias  . 8 

ECONÓMICO. 

Acuerdos .  2 

Total  . .  87 


RAMO  CIVIL. 

Sentencias .  2 

Autos . .  1 7 

Decretos  do  mero  trámite .  77 


ECO.NÓ.MICO. 


Acuerdo 


1 


Total  .  2o5 

*  Quedaron  á  la  visla  tres  asunto.s  ci* 
vile.s  y  nueve  causas  criminab.'s;  no 
habiendo  qui'dado  ninguna  en  poder 
del  señor  Fiscal  ni  del  Procurador  de¬ 
fensor. 

Con  la  más  distinguida  con.sidera- 
ción,  soy  de 


A  la  vi.-ta  no  quedó  ningán  asunto, 
y  en  poder  ile  los  señores  Fiscales  des¬ 
de  diciemlire  último  cuarenta  y  cuatro 
causas,  teniendo  sidamente  cuatro  el 
1  ’ n  ic u  r a « I o r  d efe n .«or. 

Con  la  más  distinguida  y  respetuosa 
consideración,  me  subscribo  do  Ud. 
muy  atl«).  y  8.  8. 

J.  Manuel  Ki.ér. 


Guatemala,  14  de  marzo  de  189G. 


Señor  Presidente  do  la  Corte  Supre¬ 
ma  de  Ju.olieia. 


bonopdo  comunicar  á  Ud., 
Apelaciones  dictó 


ai 
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dnrunte  el  mes  ele  febrero  último  y  los 
14  días  que  van  corridos  del  actual,  167 
resoluciones,  de  la  manera  siguiente: 


RAMO  CIVIL. 


Autos  .  39 

Sentencias  .  9 


RAMO  CIVIL. 

Sentencias  . .  ...  3 

Autos  .  27 

RAMO  CRIMINAL. 

Sentencias  .  70 

Autos  .  66 

t 

ECONÓMICO. 

Acuerdos  .  1 

Total  . 167 


Además,  sedictaron  en  el  ramo  crimi¬ 
nal  ciento  ocho  decretos  3^  en  el  civil  j 
ochenta  y  cinco,  y  se  revisaron  los  esta¬ 
dos  y  actas  de  visita  de  cárceles,  de  que  j 
dan  cuenta  los  Jueces  de  1?  Instancia  | 
y  Uomandantes  de  Armas  de  los  de-  | 
partamentos  sujetos  á  la  jurisdicción  de 
esta  Sala.  I 

Al  mismo  tiempo  me  es  grato  mani-  I 
festar  á  Ud.,  que  en  la  Sala  no  queda 
ningún  asunto  criminal  á  la  vi.«ta  3' 
que  las  pocas  causas  de  la  Verapaz  que 
se  hallan  aúnen  trámite,  no  tienen  reos  ; 
presos. 

En  estudio  del  señor  Fiscal  quedan 
ocho  causas,  y  en  poder  del  Procura-  i 
dor  seis.  j 

Uon  muestras  de  alta  consideración  | 

y  aprecio,  soy  de  Ud.  atto.  y  S.  S.  ' 

José  a.  Beteta,  , 


Quezaltenango,  7  de  marzo  de  1896.  i 

Señor  Presidente  de  la  Corte  Supre¬ 
ma  de  Justicia.  I 

Guatemala.  i 

Tengo  el  honor  de  informar  á  Ud.,  I 
que  durante  el  mes  pasado,  esta  Sala  I 
dictó  el  siguiente  nú^nero  * 
ciones : 


RAMO  CRIMINAL. 


Autos  . 93 

Sentencias  .1 .  41 

Total  . 182 


Queflaron  dos  causas  en  poder  del 
señor  Fiscal  y  seis  en  el  del  señor  Pro¬ 
curador. 

S03’  de  Ud.,  con  distinguida  conside¬ 
ración,  muv  atto.  y  S.  S. 

J.  Barrios  M. 


Jalapa,  16  de  marzo  de  1896. 

Señor  Presidente  de  la  Corte  Supre¬ 
ma  de  Justicia. 

Guatemala. 

Tengo  la  honra  de  poner  en  conoci¬ 
miento  de  Ud.,  que  en  el  mes  de  febre¬ 
ro  pró.vimo  pa.sado,  la  Sala  de  la 
Corte  de  Apelaciones  dictó  las  resolu¬ 


ciones  siguientes: 

RAMO  criminal. 

Sentencias  .  20 

Autos .  40 

Decretos  . 107 

Despachos  .  8 

RAMO  CIVIL. 

Sentencias  .  1 

Autos  . 5 

Decretos . -  7 

Despachos  .  13 

Acuerdos . .  0 

Total  . 191 


■  Ou^da  "  pendientes  6^  causas,  do 

lüder  del 


t 
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señor  Fiscal  14;  c*n  podertlel  Procura¬ 
dor  9;  en  pnlcticu  de  diligencias  15; 
gla  vista  30;  para  dar  cuenta  00;  yen  la 
Corte  Suprema  0. 

Con  muestras  de  consideración  y 
aprecio,  S03’  del  señor  Presitlente  muy 
atto.  y  S.  S. 

José  Silva. 


3?  Los  infractores  do  estas  disposi* 
ci«»nes,  quedarán  sujetos  á  las  {tenas  (pie 
establecen  para  los  »1¡  versos  casos,  las 
leyes  res|>eclivas. — Comuniqúese. 

Batiíf.s. —  Flores. — Herrera. — Fo¬ 
ronda  . L  A  RCÓ.V. 

Felipe  Martínez, 
Secretario. 


Acuerdo  haciendo  efectiva  la  prohibición 
de  cobrar  costas  y  recibir  depósitos  en 
las  oficinas  judiciales. 

Corte  Suprema  de  Justicia:  Guate¬ 
mala,  6  de  abril  de  1896. 

Con  el  propósito  de  evitar  corrupte¬ 
las  y  extirpar  abusos,  la  C’orte  Sujue- 
ma  de  Justicia,  en  ejercicio  de  la  fa¬ 
cultad  que  le  otorjía  el  artículo  26  de 
la  Ley  Orj^ánica.  y  Ke{;lamuntaria  del 
Poder  Judicial,  l 

^  ^  í 

acuerda:  j 

Prevenir  á  lodos  los  empleados  de 
los  Tribunale.s  de  Juscicia,  *|ue,  de  1 
conformidad  co:>  los  artículos  12  <le  d¡- 
clia  lev  V  129  del  decreto  número  ' 
273,  so  abslenj^an  en  lo  absoluto: 

1?  De  cobrar,  ni  jtermilir  que  se  co¬ 
bren  costas,  honorarios,  ni  remunera¬ 
ciones  lio  ninguna  especie,  salvo  los 
casos  en  que  |>or  ley  expresa  ó  aran¬ 
cel  vigente,  esló  permilitlo  retribuir  al¬ 
gún  trabajo  es|)ecial  por  los  intere.sa- 
dos,  cuidando  los  jueces  superiores  6 
inferiores  deí|Uo  los  oficinistas  no  tra¬ 
fiquen  con  sus  cargos;  y 

2?  (¿^leen  las  oficinas  judiciales  no 
se  reciban  de|ió.-iilos  ni  mullas,  sino(|Ue 
8¡m{>lemente  se  expidan  órdenes  {uira 
SU  recibo  ó  ci 
ponda. 


Acta  relativa  á  la  instalación  de  la  Sala 
cuarta  de  Apelaciones. 

El  i  ^Trascrito  Secretario  ilo  la  Sala 
4?  do  la  Corte  de  A|»elaciones, 

Certifica:  que  [lara  esto  efecto  tie¬ 
ne  .á  la  vista  el  acta  que  co|)iada  lite¬ 
ralmente  dice: 

En  la  ciu'hul  de  Quezaltenango,  á 
diez  V  ocho  do  marzo  do  mil  ticho- 
cientos  noventa  y  seis;  estando  reu¬ 
nidos  en  el  bical  que  ocu{»a  la  Sala 
cuarta  de  la  Corle  de  Ajudaciones  los 
señores  Magistrados:  Presidente, IJceu- 
ciado  don  Juan  Barrios  .M.,  Licen¬ 
ciado  don  Francisco  Contreras  B.,  y 
Fiscal  Su|dente,  Licenciado  don  Rafael 
Meoño;  y  teniendo  que  ausentarse  ile 
esta  ciudad  los  Licenciados  don  Juan 
Barrios  M.  y  don  Francisco  Contreras 
B.,Vlectos  {KirMecretos  Legr^lativo,  nú¬ 
mero  trescientos  «liez  y  Gubernativo 
qoinienltis  veintiuno,  l’residenle  y 
Magi'trailo  pro|»¡etario8  de  la  Sala 
sexta  lie  la  Corle  de  Apelaciones,  res- 
jU'clivamente,  el  señor  Barrios  M.  dió 
jtusesión  íití  la  Pi*e.*iidenc¡a  al  Licen¬ 
ciado  don  .losó  Flamenco,  quien  es  lla¬ 
mado  {>or  la  ley  á  <lesem|*efiar  inte¬ 
rinamente  ese  cargo,  qiieilando  en 
consecuencia  organizado  el  Tribunal 
de  la  manera  siguiente:  Licenciados 
^  ih’o,  don  Rafael  Meo- 

11  io  MóndeZ. 
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Se  hace  constar  que  al  hacerse 
cargo  el  señor  Barrios  iNI.  de  la  Presi¬ 
dencia,  había  un  considerable  númeio 
de  causas  á  la  vista,  hasta  tal  punto, 
que  estaban  llenos  los  aparadores  del 
gabinete  de  estudio,  las  cua}es  fueron 
despachadas  todas,  no  quedando  á  Ja 
fecha  ninguna  por  resolver,  y  dejan¬ 
do  la  Sala  con  el  día. 

Barrios  M, — Contreras  B. — Meo- 
ño. — Flamenco. 

Mariano  I.  Piedras^jíta. 

Y  de  orden  verbal  de  la  Superiori¬ 
dad,  extiendo  la  presente,  en  Quezalte- 
nango,  á  diez  y  ocho  de  marzo  de  mil 
ochocientos  noventa  y  seis. 

M.ariano  i.  Piedrasanta. 


Acta  referente  á  la  instalación  de  la  Sala 
Sexta. 

El  infrascrito  Secretario,  certifica: 
que  en  el  libro  respectivo  se  encuentra 
el  acta  que  literalmente  dice: 

“En  la  ciudad  de  Cobán,  á  once  de 
abril  de  mil  ochocientos  noventa  y 
seis^  reunidos  en  el  salón  de  audien¬ 
cias  de  la  Sala  6“  de  la  Corte  de  Ape- 
leciones,  los  señores  Magistrados,  Pre¬ 
sidente  Licdo.  don  Juan  Barrios  M., 
Propietario  Licdo.  don  Manuel  A.  Nú- 
ñez  y  Magistrado  Fiscal  don  Gre¬ 
gorio  Cardoza,  con  asistencia  del  se¬ 
ñor  Jefe  Político,  Juez  de  U  Instan¬ 
cia  accidental  y  demás  funcionarios 
del  departamento,  autoridades  loca¬ 
les,  corporaciones  y  vecinos  invitados 
al  efecto,  se  jirocedió  al  acto  de  ins¬ 
talación  de  la  Sala  G?  de’^ 
Apelaciones,  en  la  ^ 


1?  El  señor  Presidente  declaró  que 
en  cumplimiento  de  los  Decretos  Le¬ 
gislativos  números  276  y  310  y  gu¬ 
bernativo  número  521,  quedaba  so¬ 
lemnemente  inaugurado  este  alto  Tri¬ 
bunal,  ejecutándose  así  el  mandato 
del  Poder  Legislativo.  2?  El  mismo 
señor  Presidente  pronunció  una  bre¬ 
ve  alocución  alusiva  al  acto.  3?  Se¬ 
guidamente,  habló  á  nombre  de  la 
Municipalidad,  don  Nicolás  Cordón. 
4?  Se  terminó  la  ceremonia  oficial, 
firmándose  la  [iresente  por  los  concu¬ 
rrentes,  y  disponiéndose  que  se  remi¬ 
tan  las  correspondientes  copias  certi¬ 
ficadas  á  los  altos  l’oderes,  participán¬ 
doseles  además  la  instalación  por  me¬ 
dio  del  telégrafo,  lo  mismo  que  á  las 
autoridades  judiciales  de  la  República. 

J.  Barrios  M.,  M.  A.  Núñez,  G.  Car¬ 
doza,  H.  Gálvez,  L.  Chavarría,  R. 
González  F.,  J.  M.  Coronado,  Venan¬ 
cio  Deleón,  S.  D.  Oliva,  H.  Von  Tu- 
rekhein,  Pedro  Caól,  J.  Lino  Cordón, 
Celestino  Peláez,  Jacinto  R.  Solórza- 
do,  Pablo  Nuila,  A.  Helmrich,  J.  F. 
Rubio,  Pablo  Sierra,  Ricardo  Becker, 
Juan  Santos,  Juan  Ordóñez,  Manuel  S. 
Galán,  Daniel  A.  Barrientos,  Narciso 
Catalán,  Juan  Valdés,  José  INIaría 
López,  Pedro  Soberanis  S.,  Bernardo 
Sierra,  Nicolás  Cordón,  Manuel  C. 
Menéndez,  Jacinto  Córdoba,  P^austi- 
no  Bartihona,  José  Fortún,  Hercula- 
noTeyo,  Francisco  L.  Ruano,  Melecio 
Reyes,  Alejandro  Juárez,  Rafael  No- 
riega,  Paulino  H.  García,  José  To¬ 
rres  Sierra,  R.  C.  Sánchez,  Joaquín 
Ligorría,  Baltasar  Morales  C.,  J.  l'ran- 
cisco  Paredes,  Juan  P\  Rodríguez,  M. 
Vil'at¿)’-  J.  Samayoa  O.,  M.  Gómez 
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Y  en  cumplimiento  do  lo  mandado,  | 
y  para  remitirla  á  la  Secretaría  do  la 
Corte  Suprema  de  Justicia,  extiendo 
la  presente  en  <los  fojas  útiles,  en  Co- 
bán,  íí  catorce  de  abril  de  mil  ocho¬ 
cientos  noventa  y  seis. 

G.  Makroquíx. 


-  CORTE  SUPREMA  DE  JUSTICIA 


CIVIL. 

L."»  demanda  sobre  oposición  á  la  cfeclí.mtoria  de  he. 
rederos  obliga  al  opositor  á  prob-.ir  el  mejor  derecho 
que  le  asista;  pero  no  es  materia  de  ese  juicio  la 
propiedad  que  sobre  los  bienes  de  la  herencia,  se 
alegue  por  otro  título. 

Corte  Suprema  de  Justicia:  Guate¬ 
mala,  veinte  de  marzo  de  mil  ochocien¬ 
tos  noventa  y  seis. 

Examinada  á  virtud  do  recurso  ex¬ 
traordinario  de  casación  y  con  los  res¬ 
pectivos  antecedentes  la  sentencia  pro¬ 
ferida  por  la  Sala  Dde  la  Corto  <le  .Ape¬ 
laciones  en  21  de  agosto  anterior,  con¬ 
firmatoria  de  la  que  el  Juez  de  1?  Ins¬ 
tancia  tlel  de|>artamento  de  Sacatepé- 
quez  dictó  el  22  do  enero  del  año  pró¬ 
ximo  pasado,  absolviendo  á  (ienoveva 
Balc-rircer  de  la  deniamla  instaura'la 
contra  ella  porTrinitlad  Ramírez  y  Fe¬ 
lipe  Rodas;  mediante  la  cual  se  opo¬ 
nen  á  que  se  le  declare  heredera  de  Ge¬ 
noveva  Jimónez. 

Resulta:  (juoGenoveva  Balcúrcor  com¬ 
pareció  á  e,\})oner,  ante  el  Juzgado  <le 
1?  In.stancia  do  Sacatepúquez,  con  fecha 
31  de  mayo  de  1894,  (lue  su  señora  ma¬ 
dre  la  Jiménez  había  procreado  sien¬ 
do  aun  soltera  ú  Francisco  tle  esto  ape¬ 
llido,  quion^ 
la  madre. 


ria;  pero  sí  dejando  ciertos  bienes  con 
que  lo  agració  en  su  testamento  don 
Gabriel  Roche;  que  ú  mérito  de  lo  ex¬ 
puesto  procedía  <leclarar  á  la  exponen¬ 
to  heredera  aó-tn/cs/a/o  de  su  madre  Ge¬ 
noveva  Jiménez  y  que  ésta  lo  fué,  del 
propio  modo,  de  Francisco. 

Resulta:  que  durante  el  curso  de  la 
respectiva  información,  ocurrieron  Tri¬ 
nidad  Ramírez  como  personero  do  Do¬ 
lores,  Mateo,  Eulalio,  Serapio,  Dorotea, 
Fram^co  y  Jorge  Contreras  y  Felipe 
Rodas,  como  apoderado  también  de 
Felisa  SantiJs,  oponiéndose  á  la  solici¬ 
tud  de  la  Balcárcel,  apoyados  en  que 
de  accederse  ú  ella,  se  perjudicaban  los 
intereses  de  sus  poderdantes.  La  parte 
reo  negó  la  ilemanda,  y  el  juicio  se 
recibió  á  prueba  por  el  término  ordi¬ 
nario,  en  el  cual,  los  opositores,  única¬ 
mente,  adujeron  la  de  testigos  encami¬ 
nada  ú  establecer  que  Francisco  Jimé¬ 
nez,  después  de  la  muerte  de  su  padre, 
no  tuvo  más  apoyo  que  el  «lo  Cayetano 
Contreras,  quien  sufragó  los  gast«»s  de 
su  enfermethul  y  entierro;  «jue  el  mis¬ 
mo  Jiménez  afirmaba  haber  recibido 
de  su  protector  diferentes  sumas  «le  di¬ 
nero,  bastí  completar  la  «le  ochenta 
pesos,  en  pag«)  «le  la  cual  le  «h'jaba  un 
sitio  «leimminado  “La  Pileta:’’  «pie  así 
Gen«)veva  Jiménez  como  su  espüs«i  Pa- 
bl«)  Balcárcel,  «labiin  á  Francisco  trato 
cruel,  hasta  «)bligarl«»á  8«‘parnrse  «le  la 
casa  y  refugiarse  en  la  «le  Gabriel  R«>- 
che. 

Resulta:  «pie  «lespués  «le  ob-servarse 
1«)9  trámites  peculiares  al  juicio  decla¬ 
rativo  se  profirieron  en  prinlera  y 
segunda  Instamúa  I«)h  fallos  «lo  que 
ho,  inlérp«mién«l«»se  con 
recurso  de  nulidad, 

Ji», 


V 


l 
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con  auxilio  del  abogado  don  Juan  B. 
AI  varado,  por  suponerse  infringidos 
los  arlículos  91,  inciso  2?,  del  Decreto 
N°  272,  f]ue  establece,  que  los  padres 
pierden  la  patria  potestad  sobre  sus  hi¬ 
jos,  si  son  crueles  con  ellos,  el  94  fiel 
propio  decreto,  que  concede  al  menor 
emancipado  la  libre  disposición  de  sus 
bienesy  los  artículos  714,  715,  718  y  723 
del  Código  Civil,  que  se  relieren  á  la 
donación. 

Considerando:  que  tales  disposicio¬ 
nes  legales  no  han  sido  violada^  en  el 
fallo  lecun-ido,  ya  porque  en  él  no  se 
contiene  doctrina  alguna  contraria  á  su 
espíritu,  ya  i)orque  ninguna  relación 
tienen  con  el  punto  que  ha  sido  mate¬ 
ria  del  juicio;  punto  que,  como  queda 
visto,  no  es  otro  que  el  mejor  derecho 
que  los  actores  tengan  á  la  herencia  de 
Genoveva  J iménez,  acerca  de  lo  que 
no  se  adujeion  las  justiíicaciones  pro¬ 
cedentes. 

Considerando:  queaunqueen  el  ale-  í 
gato  de  los  recurrentes,  presentado  el  ! 
día  de  la  vista,  se  citan  como  infringi-  i 
das  otras  disposiciones  legales  distintas  ' 
de  las  que  contiene  el  memorial  en  que 
se  introduce  el  recurso,  no  es  el  caso 
de  tomarlas  en  cuenta  en  este  fallo,  á  , 
mérito  de  que  el  artículo  1,877  del  Có¬ 
digo  de  l’rocedimientos  Civiles  pre-  | 
ceptúa  que  en  dicho  memorial  sea  en 
donde  de  una-manera  clara  se  exprese 
la  causa  en  que  se  funde  tal  recurso; 

Poi‘  tanto:  la  Corle  Supi’ema  de  Jus¬ 
ticia,  haciendo  aplicación  de  los  artí¬ 
culos  1,8G8  y  1,887  del  Código  de  l'ro-  i 
cedin\ientos  Civiles,  declara  sin  lugar  ' 
el  recurso  interpuesto,  que  el  depósko.i 
debe  ing)'esar  á  los  fondos  respecti\;ps  i 
y  que  las  costas  son  á  ca  ’‘‘  'k  '  ‘  ■  '*  ' 

rrente.  .  ■ 


Llágase  saber  y  con  certificación  de¬ 
vuélvanse  las  actuaciones. 

i  Antonio  Batrfs. — Miguf.l  Fi.otífs. — 
M.  A.  lli;iun:i{A. — .Manufi.  J  Fukonda. 
;  Fkanojsco  Al  Aiicóx. 

Felipe  Martíxf.z, 

Secretario. 


CIVIL. 

f 

Se  (Ipclnra  hábil  al  señor  Mafii-traflo  Foronda  para 

conot  er  •  ii  el  juicio  que  por  tierras  si-iiieii  iloii  Oa- 

briei  y  doña  Isabel  Kamírez  con  los  herederos  de 

don  Catarino  l’eláez. 

Corte  Suprema  de  Justicia:  Gua¬ 
temala,  27  de  marzo  de  1896. 

Visto  lo  expuesto  |>or  el  señor  Ma¬ 
gistrado  Foronda,  excusándose  de  co¬ 
nocer  en  el  presente  reci^rso,  introduci¬ 
do  |)or  el  Licenciado  don  Francisco 
Medina  en  nomine  de  su  esposa  doña 
Isabel  Ramírez,  contra  la  sentencia  dic¬ 
tada  por  la  Sala  1?  de  la  Corle  de  Ape¬ 
laciones,  en  el  juicio  (jue  sigue  contra 
los  herederos  de  don  Catarino  Feláez, 
[)or  tien-as. 

Resulta:  que  tal  excusa  se  funda  en 
algunas  de  las  jtersonas  de  la  familia 
del  señor  Foronda  tienen  amistad  con 
la  del  señor  Medina. 

Resulta:  que  de  los  interesados,  uno 
de  ellos  la  ace|)tó  3'  el  otro  no. 

Considerando:  que  por  no  estar  com- 
jirendida  la  causal  de  que  se  ha  hecho 
referencia, en  ninguno  de  lo.s  casos  que 
determina  el  artículo  66  del  Cóiligo  de 
Brocedimientos  Civiles,  es  procedente 
aplicar  lo  dispuesto  en  el  artículo  78 
del  i>ropio  cuerpo  lie  leyes;  . 

Por  tanto;  se  declara  hábil  para  el 
conocimiento  del  i’eferido  recurso  al 
Magistrado  don  Manuel  J.  Foronda. 

Hágase  saber. 

Batkes.— Flores.-IIerkeka.— Alar- 

có.v. 

'  ■  ,  Fr  '  Maüínez, 

'tario. 
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CRIMINAL. 

• 

Cuando  en  diveraoe  Jnt;^iloa  e*tavi*>re  proceaailo  un 
mismo  reo  por  diferentes  delitue,  será  i-oiiiiietenle 
pira  juzgar  de  todos  el  que  conozca  del  delito  que 
merezca  mayor  pena. 

Corte  Suprema  de  Justicia:  Gua¬ 
temala,  24  de  febrero  de  18%. 

Vista  la  competencia  suscitada  en¬ 
tre  los  Jueces  de  1?  Instancia  de  los 
departamentos  de  Sacatep^íjuez  y  Es- 
cuintla,  negándose  á  conocer  en  las 
causas  instruidas  coutra  Felipe  Gar¬ 
cía  por  amena/.as  é  incendio. 

Resultando:  que  por  querella  del 
Licenciado  don  Salvador  Villanueva 
Guerra  y  de  don  Alfredo  Toriello  se 
iniciaron  causas  en  el  Juzgado  Muni¬ 
cipal  de  San  Juan  Alotenango,  el  9  de 
enero  próximo  pasado,  contra  García, 
por  amenazas  al  primero,  hecho  ocu¬ 
rrido  en  la  finca  La  Libertad;}’  por 
presunsiones  de  incendio  ejecutaílo  en 
la  finca  Sabana  Grande,  sita  en  juris¬ 
dicción  de  Esouintla. 

Resultando:  que  pasadas  las  dili¬ 
gencias  al  Juez  de  Sacatepéquez  para 
su  procecución,  éste  las  remitió  con  el 
reo  al  Juez  de  Escuintla,  por  haberse 
verificado  el  delito  más  grave  en  ese 
departamento. 

Considerando:  que  conforme  al  ar-  ! 
líenlo  51  del  Código  de  Froceilimien- 
tos  Judiciales,  cuando  un  reo  fuere  ! 
acusatlo  ó  estuviere  procesado  en  di¬ 
versos  Juzgados,  será  competente  el  > 
que  conozca  del  delito  que  merezca  ma¬ 
yor  pena,  debiendo  conocer  en  las  cau¬ 
sas  antes  referidas  el  Juez  de  Escuin¬ 
tla,  departamento  en  el  cual  se  come¬ 
tió  el  (Ielitg^)|yiceti<lÍQ»4|^Ípí^;^M>Mt4d 
reviste  loÉr 


Por  tanto,  la  Corte  Suprema  de  Jus¬ 
ticia,  nplirando  la  le}'  citada  y  el  ar¬ 
tículo  26  tle  la  I.ey  Orgánica  y  Regla¬ 
mentaria  del  Po^ler  Judicial  y  de 
acuerdo  con  lo  pedido  |»or  el  Repre¬ 
sentante  del  Ministerio  Público,  resol¬ 
viendo  la  com{)etencia  negativa  de 
que  se  ha  hecho  mérito,  declara  que  el 
Juez  del  departamento  de  Escuintla 

m 

es  el  competente  para  conocer  en  las 
causas  <|ue  por  incendio  y  amenazas 
se  in^ruyen  contra  Felipe  García. 

Notifíquese,  y  como  corresponde, 
devuélvanse  los  antecedeutes. 

Batrrs. —  F  LORES. —  Herrera. — 
AlaRCÓ.X. —  FoKt>XDA. 

Felipe  Martí. vez. 

Secretario. 


CRIMINAL. 

Se  ileclara  qne  ha  lugar  á  formariiSn  de  causa  contra 
el  .\dminiBtrador  de  Rentas  del  departamento  de 
Amalitlán,  don  Benjamín  Estrada,  por  mah-rraj- 
ciún  de  fondos  pdbücoa  y  otros  abusos. 

Corte  Suprema  de  Justicia:  Gua¬ 
temala,  24  de  marzo  de  1890. 

Con  el  mérito  que  arrojan  la.s  tlili- 
gencias  instruidas  contra  don  Benja¬ 
mín  Estrada,  .Vuministrador  .tie  Ren¬ 
tas  del  departamento  de  .-Vmntitl.án, 
por  malversación  de  fondos  púl)li«*os  y 
otros  abusos,  con  vista  tiel  informe 
(|ue  se  le  pidió  y  de  la  respuesta  del 
señor  Fiscal,  y  en  aplicación  del  ar¬ 
tículo  26  de  la  ívcy  Orgánica,  la  Corte 
Suprema  de  Justicia  declara:  que  ha 
lugar  á  fiirmación  de  causa  contra  el 
citado  ilon  Benjamín  Estrada,  |>or  los 
jPjyfc^jKa^ticiadtts,  sin  perjuicio  ile 
^^^¿urso  de  la  re8i>ecli- 
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va  averiguación,  las  diligencias  que 
enumera  el  señor  Fiscal  en  su  pedi¬ 
mento. 

Comuniqúese  á  quienes  corresponde,  i 
y  paia  lo  que  haya  lugai’,  remítanse  ¡ 
los  antecedentes  á  la  Sala  2? de  la  Cor-  j 
te  de  A[)elaciones. 

Batues. —  Flore. s — Herrera. —  Fo¬ 
ronda. — Alarcón. 

Felipe  Martínez, 

Secreturio. 

G 


Decretos  dictados  por  la  Presidencia  del 
Poder  Judicial,  durante  el  mes  de  enero 


Enero,  14. — Com))ulsa  de  testimo¬ 
nio  solicitada  por  Dolores  Batres.  Co¬ 
mo  se  pide. 

Enero,  1-J. — Escrito  de  Felicito  Ba- 
rrutia.  Iníorme  el  Director  de  la  Pe¬ 
nitenciaría, 

Enero,  14. —  Escrito  de  Mónico  Gó¬ 
mez.  Informe  el  Director  de  la  Pe¬ 
nitenciaría.’ 

Enero,  14. — Escrito  de  Martín  Agui¬ 
la.  Informe  el  Director  de  la  Peni¬ 
tenciaría. 

¡  Enero,  14. — Escrito  de  Diego  Cor¬ 
tés.  Informe  el  Director  de  la  Peni¬ 
tenciaría. 


de  1896. 

Enero,  11. — Escrito  de  Victoriano  j 
Morales,  sobre  rebaja  de  su  condena. 
Informe  el  Director  de  la  Peniten- 
ciaiía. 

Enero,  11. — Pase  de  poder  solicita¬ 
do  por  don  Eliseo  Sánchez.  Paia  lo 
que  haya  lugar,  se  concede  el  pa.se  que 
se  solicita. 

Enero,  11. — Pase  de  poder  solicita¬ 
do  por  don  Valero  Pujol,  como  repre¬ 
sentante  del  Gerente  del  Ferrocari’il 
Central.  Concédese  el  pase  que  se  so¬ 
licita. 

"Enero,  11. — En  asiyitos  varios,  dic¬ 
táronse  ,vein  ti  nueve.- 

Enero,  13. —  Pase  de  poder  solicitado 
pordon  Félix  (Joblentz.  Como  se  j)ide. 

Enero,  13. — Compulsado  testimonio 
solicitada  por  F.  Cabrera  Colón.  Co¬ 
mo  se  pule. 

'Enero,  13. — Escrito  de  Andrés  Pé¬ 
rez.  Informe  el  Procurador. 

Enero,  13. — Escrito  de  Froilán  Ga- 
lindo.  Informe  el  Piocurador. 

Enero,  13, — En  asunto^  -*^ '  ’■ 
táronse  cincuenta 


Enero,  14. — Escrito  de  Manuel  San¬ 
tos.  Informe  el  Director  de  la  Peni¬ 
tenciaría. 

Enero.  14. — Escrito  de  Blas  Mofi- 
ro}’.  informe  el  Director  de  la  Pe¬ 
nitenciaría. 

Enero,  14. — Escrito  de  Dionisio  Cal¬ 
derón.  Informe  el  Director  de  la  Pe¬ 
nitenciaría. 

Enero,  14. — Escrito  de  Jacinto  Al- 
varez.  Infi)rme  el  Director  de  la  Pe¬ 
nitenciaría. 

Enero,  14. — Escrito  de  Calixto  Cas¬ 
tillo.  Informe  el  Director  de  la  Pe¬ 
nitenciaría. 

Enero,  14. — Escrito  de  Manuel  Cas¬ 
tillo.  Informe  el  Director  de  la  Pe¬ 
nitenciaría. 

Enero,  14. — Escrito  de  Pascual  Vi¬ 
llalobos.  Informe  el  Dii'ector  de  la 
Penitenciaría. 

Enero,  14. — Escrito  de  Bernardo 
Hernández.  Informe,  el  Director  de 
,1a  Penitenciaría. 

I  Enero,  14. — Escrito  de  Margarita 
^ -'v  ,  Inforitie,  D  Juez  'depar- 
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Enero,  14. — Escrito  de  Jorge  Sagüil. 
Informe  el  l’rocurador. 

Enero,  14. — Escrito  de  Abraham  E. 

i 

Navas.  Informe  el  l’rocurador. 

Enero,  14. — En  asuntos  varios  dic¬ 
táronse  treinta  y  nueve. 

Enero,  15. — Compulsa  de  testimo¬ 
nio,  solicitada  por  Cornelio  Escobar. 
Como  se  pide. 

Enero,  15. — Pose  de  poder  solicitado  i 
por  don  Antonio  Valenzuela.  Concé¬ 
dese.  j 

Enero,  15. — Pase  de  poder  solicitado 
por  don  Féli.v  Coblentz.  Concédese.  | 

Enero,  15. — Escrito  de  V’ictoriano 
Morales.  Informe  el  Procurador. 

Enero,  15. — Escrito  de  Bernardino  ¡ 
Sarván.  Informe  el  Director  de  la  i 
Penitenciaría. 

Enero,  15. —  Escrito  de  Eulalio  Car-  ¡ 
cía  V.  'Informe  el  Director  de  la  Pe¬ 
nitenciaría. 

Enero,  15. —  Escrito  de  Ignacio  Or-  I 
dóñez.  Informe  el  Director  déla  Pe-  i 
nitenciaría.  j 

Enero,  15. — Escrito  de  Jorge  Sagüil.  , 
Informe  el  Director  de  la  Peniten-  I 
ciaría- 

Enero,  15. — Escrito  de  Andrés  y  , 
Diego  Pérez.  Informe  el  Director 
de  la  Penitenciaría. 

Enero,  15. — En  asuntos  varios  dic-  | 
táronse  veinte  y  séis. 

Enero,  15. — Compulsa  de  testimo-  ^ 
nio,  solicitada  por  el  Licenciado  don  ' 
Salvador  A.  Saravia.  Como  se  pide.  ¡ 

Enero,  15. — Pase  de  poder  solicita-  ' 
do  por  el  Licenciado  don  .Manuel  Va-  ' 
lie.  Se  concede  para  lo  (pie  haya  ■ 
lugar.  I 

Enero,  1^-^^n  asuntos  varipg  dle?> 


Enero,  17. — Compulsa  de  testimo¬ 
nio  solicitada  por  don  Angel  Pella. 
Como  se  pide. 

Enero,  17. — Escrito  de  José  Julián 
Díaz.  Informe  el  Director  de  la  Pe¬ 
nitenciaría. 

Enero,  17. — En  asuntos  varios,  dic¬ 
táronse  cuatro. 

Enero,  17. — Escrito  presentado  por 
.Mónico  Gómez.  Informe  el  Procu¬ 
rador. 

Enero,  17. — Escrito  presentado  por 
Maniiil  Castillo.  Informe  el  Procu¬ 
rador. 

Enero,  17. — Escrito  presentado  por 
Dionisio  Calderón.  Informe  el  Pro¬ 
cu  ra'lor. 

Enero,  17. — Escrito  presentado  por 
Jacinto  Alvarez.  Informe  el  Procu¬ 
rador. 

Enero  17. — Escrito  presentado  por 
Alejandro  Ortiz.  Informe  el  Procu¬ 
rador. 

Enero,  17.  Escrito  presentado  por 
Calixto  Castillo-  Informe  el  Procu¬ 
rador. 

Enero,  17. —  Escrito  presentido  por 
Blas  Monroy.  Informe  el  l’rocu¬ 
rador. 

Enero,  17. —  Escrito  presentado  por 
Diego  Cortés.  Informe  el  Procurador. 

Enero,  17. — Escrito  presentado  por 
Bernardino  Hernández.  Informe  el 
Procurad(»r. 

Enero,  17  — Escrito  presentado  por 
Pascual  Villalobos.  Informe  el  Pro¬ 
curador. 

Enero,  17. — Escrito  presentado  por 
Bernardino  Saryán.  Informe  el  Pro¬ 
curador. 

Enero,  17. — Escrito  presentado  por 
JbhÍIPÍP  Ordóñez.  Informe  el  Procu- 
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Enero,  17. — Escrito  presentado  por 
Eulalio  García  V.  Informe  el  Procu¬ 
rador. 

Enero,  17.— Escrito  presentado  por 
Manuel  Santos.  Informe  el  Procu¬ 
rador. 

Enero,  17. — Escrito  presentado  por 
Andrés  y  Diego  Pérez.  Informe  el 
Procurador. 

Enero,  17. — Escrito  presentado  por 
Jorge  Sagüil.  Informe  el  Procurador.  : 

Enero,  17. — Escrito  presentado  por  i 
Martín  Aguilar.  Informe  el  Wocu-  ; 
rador. 

Enero,  18. — En  asuntos  varios,  dic¬ 
táronse  siete. 

Enero,  20. — En  asuntos  varios,  dic¬ 
táronse  diez  y  ocho.  i 

Enero,  21. — En  asuntos  varios,  dic-  , 
táronse  diez.  i 

Enero,  22. — Escrito  de  Juan  Alva- 
rez.  Informe  el  Director  de  la  Pe-  ' 
nitenciaría. 

Enero,  22. — Escrito  de  Lázaro  Sa¬ 
güil.  Informe  el  Director  de  la  Pe¬ 
nitenciaría.  ; 

Enero,  22. — Anselmo  Nicolás,  soli-  ! 
cita  indulto.  Informe  el  Director  de  | 
la  Penitenciaría. 

Enero,  22. — En  asuntos  varios,  dic-  ' 
táronse  diez  y  siete.  ¡ 

Enero,  23. — Pase  de  poder  solicita-  ' 
do  por  el  Licenciado  don  Salomón  Sel¬ 
va.  Concédese. 

Enero,  23. — Pase  de  poder  solicita¬ 
do  por  Federico  Kéller.  Concédese.  i 

Enero,  23. — Eleuterio  Iscán  solicita  ' 
indulto.  Informe  el  Director  de  la 
Penitenciaría. 

Enero,  23. — Fernando  Leonardo,  so¬ 
licita  indulto.  Informe  el  Director  ' 
de  la  Penitenciaría.  ,  ' 


Enero,  23.  Pascual  Villalobos,  so¬ 
licita  indulto.  Informe  el  Director 
.  de  la  Penitenciaría. 

I  Enero,  23 — Alejandro  Ortiz,  solici- 
I  ta  indulto.  Iníorme  el  Procurador. 

Enero,  23. — José  J.  Díaz,  solicita 
i  indulto.  Informe  el  Procurador. 

^  Enero,  23. —  En  asuntos  varios  dic- 
;  táronse  cuatro. 

,  Enero,  24. — Higinio  Ajcú,  solicita 
^  indulto.  Informe  el  Procurador. 

Enero,  24. — Froilán  Galindo,  solici¬ 
ta  indulto.  Informe  el  Procurador. 

Enero,  24.— José  Pérez  2?,  solicita 

indulto.  Informe  el  Director  de  la 
Penitenciaría. 

Enero,  24. — Compulsa  de  testimo¬ 
nio,  solicitada  por  el  Licenciado  don 
VTctor  M.  Esteves.  Como  se  pide. 

Enero,  24. — Pase  de  poder  solicita¬ 
do  por  Manuel  Rivera.  Concédese  el 
pase  solicitado. 

Enero,  24. — En.  asuntos  varios,  dic¬ 
táronse  cinco. 

Enero,  25. — Anselmo  Nicolás,  soli¬ 
cita  indulto.  Informe  el  Director  de 
la  Penitenciaría. 

Enero,  25. — Gaspar  Sisay,  solicita 
indulto.  Informe  el  Director  de  la 
Penitenciaría. 

Enero,  25. — En  asuntos  varios,  dic¬ 
táronse  cuarenta  y  cinco. 

Enero,  26. — Angel  Valenzuela,  soli¬ 
cita  indulto.  Informe  el  Director  de 
la  Penitenciaría. 

Enero,  26. — Manuel  J.  Fernández, 
sulicita  indulto.  Informe  el  Direc¬ 
tor  de  la  Penitenciaiía. 

Enero,  26. — Juan  Mendoza,  solicita 
indulto.  Informe  el  Director  de  la 
Penitenciaría. 

Enoro,  26. — Anselmo  Nicolás,  soli- 

^’rocurador. 
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Enero,  26. — Juan  Alvarez,  solicita 
indulto.  In ferino  el  Procurador. 

Enero,  26. — Lázaro  Sagüil,  solicita 
indulto.  Informe  el  Procurador. 

Enero,  26. — En  asuntos  varios,  dic¬ 
táronse  trece. 


Enero,  28. — Rosalío  García  Caballe¬ 
ros,  solicita  indulto.  Informe  el  Di¬ 
rector  de  la  Penitenciaría. 

Enero,  28 — Martín  Aguilar,  solicita 
indulto.  Previo  pago  ó  afíanzamiento 
de  las  responsabilidades  civiles,  se  le 
admite  la  conmutación  que  solicita. 

Enero,  28. — Fernando  Leonardo,  so¬ 
licita  indulto.  Informe  el  Pr<)cu- 
rador. 


I 


I 

I 


Enero,  28. — En  asuntos  varios  dic¬ 
táronse  diez. 

Enero,  29. — Escrito  de  Manuel  Wer.  ! 
A  la  Sala  1?  de  Apelaciones,  para  lo  ¡ 
que  haya  lugar. 

Enero,  29. — Escrito  de  Vicente  Vi-  ! 
des.  Informe  la  Sala  3?  de  la  Cor-  ' 
te  de  Apelaciones. 

Enero,  29. — Escrito  de  José  Pérez  2? 
Informe  el  Procurador. 

Enero,  29. — En  asuntos  varios  dic-  i 
tárense  nueve. 


Enero,  30. — Compulsa  de  testimo¬ 
nio,  solicitada  por  don  Francisco  Cor¬ 
dón.  Como  se  pide.  J 

Enero,  30. — Compulsa  de  testimo¬ 
nio,  solicitada  por  don  Víctor  Batres. 
Como  se  pide. 

Enero,  30. — Escrito  de  Carlos  Guz- 
mán.  Al  Juez  departamental  de  Es- 
cuintla,  para  que  administre  cumplida 
justicia.  ¡ 


Enero,  30. — Escrito  de  Francisco  i 
Morales.  i\l,¿yez  departamentales  l 
Baja 


Enero,  30. — Máximo  Villegas,  soli¬ 
cita  indulto.  Informe  el  Director  de 
la  Penitenciaría. 

Enero,  30. — En  a.suntos  varios,  dic¬ 
táronse  cinco. 

Enero,  31. — Escrito  de  Carlos  Váz¬ 
quez.  A  la  Sala  2*  de  la  Corte  de 
Apelaciones. 

Enero,  31. — Juan  Mendoza,  solicita 
indulto.  Informe  el  Procurador. 

Enero,  31. — Gaspar  Sisay,  solicita 
indulj,;».  Informe  el  Procurador. 

Enero,  31. — Angel  Valenzuela,  soli¬ 
cita  indulto.  Informe  el  Procurador. 

Enero,  31. — Manuel  J.  Fernández, 
solicita  indulto.  Informeel  Procurador. 

Enero,  31. — Pase  de  po<ler  solicitado 
por  don  Guillermo  E^’ssen.  Como  lo 
pide. 

Enero,  31. — En  asuntos  varios  dic¬ 
táronse  nueve. 


Autos  dictados  por  la  Presidencia  de  la 
Corte  Suprema  de  Justicia,  durante  el 
mes  de  enero  de  1896. 


Enero,  11. — Gregorio  Pérez,  solicita 
indulto.  Se  le  maixia  poner  en  liber- 
ta«l,  con  las  reservas  de  ley. 

Enero,  18. — Felicito  Barrutia,  soli¬ 
cita  indulto.  Se  le  manda  {K>ner  libre, 
con  las  reservas  de  ley. 

Enero,  20. — Félix  (’bacón  solicita 
indulto.  Se  le  manda  poner  libre,  con 
las  reservas  <le  ley. 

Enero,  20. — Victoriano  Morales  so¬ 
licita  indulto.  Se  le  manda  poner  li¬ 
bre,  con  las  reservas  ileley. 

Enero,  23. — Pa.scual  Villalobos  solí- 
le  manda  poner  libre, 


( 
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Enero,  23. — Jorge  Sagüil  solicita  in¬ 
dulto.  Se  le  manda  poner  libre,  con 
las  reservas  de  ley. 

Enero,  23. — Diego  Cortés  solicita 
indulto.  Se  le  manda  poner  libre,  con 
las  reservas  de  ley. 

Enero,  23. — Dionisio  Calderón  soli¬ 
cita  indulto.  Se  le  manda  poner  libre, 
con  las  re.«ervas  de  le3^ 

Enero,  23. — Eulalio  G.  Vázquez  so¬ 
licita  indulto.  Se  le  manda  poner  li¬ 
bre,  con  las  reservas  de  le3^ 

Enero,  25. — Manuel  Santos  s^^licita 
indulto.  Se  le  manda  poner  libre,  con 
las  1‘eservas  de  le\’. 

Enero,  26. — Calixto  Castillo  solicita 
indulto.  Se  le  manda  poner  libre,  con 
las  reservas  de  le3^ 

Enero,  28. — Manuel  Castillo  solicita 
conmutar.  Previo  pago  de  la  conmu¬ 
tación  respectiva,  se  le  manda  poner  en 
libertad  con  las  reservas  de  le3^ 

Enero,  29. — Juan  Alvarez  solicita 
indulto.  Se  le  manda  poner  en  liber¬ 
tad,  con  las  reservas  de  ley. 

Enero,  31. — Anselmo  Nicolás  solici¬ 
ta  indulto.  Se  le  manda  poner  en  li¬ 
bertad,  con  las  reservas  de  ley. 


Acuerdos  dictados  por  la  Presidencia  de 
la  Corte  Suprema  de  Justicia,  durante 
el  mes  de  enero  de  1896. 

Enero,  11. — Con  vista  de  la  solici¬ 
tud  respectiva,  se  conceden  al  Juez 
departamental  de  la  Alta  Verapaz, 

Lie.  don  Eduardo  Girón,  ocho  días  de 
licencia  con  goce  de  sueldo. 

Enero,  14. — Con  vista  de  la  respec¬ 
tiva  solicitud,  se  conceden  ocho  días 
de  licencia,  con  goce  de  sueldo  y  por 
enfermedad,  al  señor  Presidente  de  la 
Sala  2?  de  la  Corte  de  Apelacií'-*'es. 
Lie.  don  J.  Manuel  Klée#  * 

/ 

r 


Enero,  14. — Con  vista  de  la  solici¬ 
tud  respectiva,  se  concede  un  mes  de 
licencia  con  goce  do  sueldo  al  señor 
Presidente  de  la  Sala  U  de  la  Corte 
de  Apelaciones,  Lie.  don  Julio  La¬ 
mí  za. 

Enero  15. — Con  vista  de  la  respec¬ 
tiva  solicitud,  se  conceden  quince  días 
de  licencia  con  goce  de  sueldo,  al  Juez 
49  de  1?  Instancia  de  este  departamen¬ 
to,  Lie.  don  J.  Carlos  Rendón. 

Enero,  20. — Con  vista  de  la  solici¬ 
tud  respectiva,  se  concede  un  mes  de 
licencia  con  goce  de  sueldo,  al  señor 
Fiscal  de  la  Sala  2? de  la  Corte  de  Ape¬ 
laciones,  Lie.  don  Rodrigo  Amado. 

Enero,  21. — Con  vista  de  la  respec¬ 
tiva  solicitud,  se  acuerda  el  estableci¬ 
miento  de  una  plaza  de  escribiente  en 
el  Archivo  General  de  Protocolos,  por 
el  término  de  cinco  meses  3'  con  el 
sueldo  de  treinta  pesos. 

Enero,  22. — Con  vista  de  la  solici¬ 
tud  respectiva,  se  concede  un  mes  de 
licencia  con  goce  de  sueldo  y  por  .mo¬ 
tivos  de  familia,  al  señor  Presidente  de 
la  Sala  4?  de  la  Corte  de  Apelaciones, 
Lie.  don  Juan  Barrios  M. 

Enero,  22. — Con  vista  de  la  solici¬ 
tud  respectiva,  se  acuerda  que  la  Re¬ 
ceptoría  i)articular  de  los  fondos  judi¬ 
ciales  del  departamento  de  Chiqui- 
mula,  erogue  la  suma  de  ochenta  pe¬ 
sos  para  gastos  de  sello  3'  utensilios 
de  escritorio  del  Juzgado  de  If  Instan¬ 
cia  del  mismo  de{)artamento. 

Enero,  22. — Con  vista  de  la  respec¬ 
tiva  solicitud,  se  conceden  ocho  días 
de  licencia  con  goce  de  sueldo,  al  señor 
Magistrado  de  la  Sala  3?  de  la  Corte 
de  Apelaciones,  Lie.  don  J.  Víctor  Mo- 
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Enero,  28, — Con  vista  de  la  respec¬ 
tiva  solicitad,  se  acuerda  que  la  Ke- 
cept()ría  porticular  de  los  fondos  judi¬ 
ciales  de  Huehuetenango  erogue  la 
cantidad  de  cincuenta  y  nueve  pesos, 
cincuenta  y  siete  centavos  para  utensi¬ 
lios  de  escritorio  del  Juzgado  del?  Ins¬ 
tancia  de  aquel  departamento. 

Enero,  28. —  I’or  acuerdo  de  esta  fe¬ 
cha,  se  erogan  por  la  Receptoría  Ge¬ 
neral  de  los  fondos  judiciales,  las  can- 
tidadesde  treinta  y  tres  pesos  cincuenta 
centavosy  ciento  noventa  y  siete  pesos 
cincuenta  centavos  respectivamente, 
para  encuadernación  de  leyes  patrias, 
útiles  de  escritorio  y  muehles,  [¡ara 

los  Juzgados  del  ramo  civil  de  la  ca¬ 
pital. 

Enero,  28. — Se  acuerda  la  erogación 
de  treinta  y  dos  pesos,  setenta  y  cinco 
centavos,  ¡¡ara  útiles  de  escritorio  de 
la  Sala  5?  de  A[)elaciones  y  ¡¡ara  el  al¬ 
macén  de  los  mismos  etc. 

Phiero,  29. — Para  un  reloj  del  Juz¬ 
gado  1?  de  1?  Instancia  de  este  depar¬ 
tamento,  para  la  encuadernación  de 
varias  leyes  patrias}'  para  otros  gastos 
menores,  se  acuerda  la  erogación,  por 
la  Receptoría  General  de  los  fondos 
judiciales,  de  la  cantidad  de  ochenta  y 
dos  pesos,  treinta  y  siete  centavos. 

tlnero,  31. — Con  vista  de  la  solici¬ 
tud  res[¡ectiva,  se  conce<len  <|uince 
días  de  licencia  con  goce  de  sueldo,  al 
Archivero  de  los  Tribunales,  don  J. 
Julio  Reteta. 


Decretos  y  autos  dictados  por  la  Corte 
Suprema  de  Justicia,  durante  el  mes  de 
enero  de  1896. 

Enero,  14. — Casación  introducida 
por  José  Subujuy. — Scfiáinse  de  nuevo 


Enero,  14. —  Casación  introducida 
¡)or  don  Enrique  Douglas  (larris  en  el 
juicio  que,  sobre  pago  de  salarios,  si¬ 
gue  con  don  Lorenzo  Rurne. — Se  llama 
ú  integrar  Tribuna!,  al  Vocal  de  la  Sala 
1?  de  la  Corte  de  Apelaciones,  Lie.  don 
B'raíicisco  Porras. 

Enero,  14. — En  asuntos  diversos  dic¬ 
táronse  tres  decretos. 

f^nero,  15. —  C’asación  introducida 
por  Schwartz  y  Cía.,  en  el  juicio  que 
[)or  [¡esos,  siguen  con  tlon  .Manuel  Sama- 
y(¡a.-.^e  ¡¡reviene  á  la  parte  recurren¬ 
te,  que  <lentro  de  tercero  día  de[>osite 
en  la  Rece[>toría  General  de  los  fondos  . 
de  Justicia  la  suma  «le  doscientos  pesos. 

Eiuíro,  Ití. — En  asuntos  «liversos,  se 
«lictaron  cinco  decretos. 

Ener«>,  18. — Denuncia  contra  el  A«l- 
ministrador  de  Rentas  de  Amatitlán. — 
Se  declaró  «¡ue  no  ha  lugar  á  formación 
«le  causa  contra  dicho  empleado. 

Enero,  18. — En  asuntos  diversos,  se 
«lictaron  cuatro  decretos. 

Ener«¡,  20. —  En  asuntos  «liversos,  se 
dictaron  tres  decretos. 

Enero,  21. —  Casación  intro«Iucida 
[>or  el  reo  Juan  F.  Velázquez,en  causa 
«[ue  se  le  instruye  por  homicidio.-Señá- 
la.se  de  nuevo  ¡¡ara  la  vista,  la  audien¬ 
cia  del  martes  cuatro  del  entrante 
febrero. 

Ener«),  22. —  (’a.sación  intr«)«luci«la 
por  José  8abujuy,  en  causa  que  se  le 
instruye  ¡¡or  homicidio. — SfHálase  de 
nuev«¡  ¡¡ara  la  vista,  la  audiencia  del 
cinco  del  entrante  fehrer«¡. 

Enero,  22.  —  En  asuntos  varios,  dic¬ 
táronse  tr«*8  dccrel«¡s. 

Ener(¡,  24. — Casación  «le  «Ion  Fran- 
cisc«¡  Golpe — S«*  hace  saber  la  excusa 
del  8r.  .Magistrado  Murga. 

Ener«¡,  25. — Causa  contra  .Manuel 


f 
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lanero,  25. —  Casación  inlroílucida 
por  J.  M.  Ehrlicli,  como  cesionario  de 
Yía  Prostawer,  enjuicio  que  sigue  con 
el  Fisco,  por  pesos. — Se  declara  haber 
lugar  al  recurso  interpuesto,  y  en  su 
consecuencia,  casa  y  anula  el  fallo  re¬ 
currido;  absolviendo  en  lo  principal  á 
don  Juan  Prostawer  y  á  sus  cesiona¬ 
rios,  sin  perjuicio  de  los  derechos  de 
importación  que  correspondan. 

Enero,  28. —  Casación  introducida 
por  el  Lie.  don  Alberto  Rodríguez, 
como  personero  de  Raimundo  Stsnie- 
ga,  contra  el  laudo  dictado  en  el  juicio 
arbitral  seguido  con  Jerónimo  Puente. 
Para  proveer  pídanse  los  antecedentes. 

Enero,  31. — Casación  de  Dolores 
Umaña. —  Para  proveer,  pídanse  los 
antecedentes. 

Enero,  31. —  Casación  introducida 
por  don  Francisco  Golpe. — Declárase 
hábil  para  conocer  en  dicha  casación, 
al  Sr.  Magistrado  Murga. 


Acuerdos  dictados  por  la  Corte  Suprema 
de  Justicia,  durante  el  mes  de  enero 
de  1896. 

Enero,  18. —  Por  acuerdo  de  esta  fe¬ 
cha  se  comisiona  á  los  señores  Magis¬ 
trados  Licenciados  don  Miguel  Flores, 
don  Manuel  J.  Foronda  don  Alberto 
Meneos,  para  que  á  nombre  del  Poder 
Judicial,  presenten  á  la  familia  del  fi¬ 
nado  don  Manuel  Montúfar,  sus  senti¬ 
mientos  de  condolencia  y  asistan  á  la 
inhumación  del  cadáver. 

Enero,  23. — Con  vista  del  oficio  res¬ 
pectivo,  del  señor  Ministro  de  Gober¬ 
nación  y  Justicia,  se  conceden  dos 
meses  de  licencia,  sin  goce  de  sueldo, 

al  Juez  de  If  Instancia  de  la  Alta  Ve- 

1  y 

rapaz.  Lie.  don  Eduardo 

f 

}. 


CORTE  DE  APELACIONES 


CRIMiNAL. 

I  No  hay  quebrantamiento  de  condena  sino  cuando  el 
¡  reo  ab.tndona  el  lugar  donde  la  cumple  por  hecho 

propio  y  espontáneo. 

Sala  D  de  la  Corte  de  Apelaciones; 
Guatemala,  marzo  veintiséis  de  mil 
ochocientos  noventa  y  seis. 

Visto,  en  apelación,  con  la  causa  res- 
I  pectiva,  el  auto  de  diez  de  diciembre 
'  del  año  anterior,  en  que  la  Fiscalía 
Militar  de  Sacatepéquez  decreta  la  pri¬ 
sión  del  soldado  Ignacio  Hernández, 
j  por  quebrantamiento  de  condena. 

Resultando:  que  Hernández  se  en- 
!  contraba  cumpliendo  las  condenas  á 
j  que  se  refieren  las  ejecutorias  de  ocho 
I  de  setiembre  de  mil  ochocientos  ochen¬ 
ta  y  seis,  de  seis  años  ocho  meses  y  la 
!  de  diecinueve  de  Febrero  de  mil  ocho- 
■  cientos  ochenta  y  siete,  de  diez  años, 
que  hacen  un  total  de  diez  y  seis  años 
I  y  ocho  meses  de  ¡trisión  ordinaria. 

Que  como  el  citado  reo  delinquiera 
en  mil  ochocientos  noventa  y  cuatro, 
encontrándose  fuera  de  la  Penitencia- 
I  ría  Central,  en  donde  cumplía  aque¬ 
llas  condenas,  se  hizo  indispensahle 
averiguar  el  hecho  de  encontrarse  en 
libertad  Hernández  antes  de  haber 
extinguido  las  condenas  de  que  se  ha 
hecho  mención,  y  á  ese  efecto  obra  glo¬ 
sada  á  hojas  treinta  de  la  presente 
causa,  una  orden  (jue  con  la  estampi¬ 
lla  (le  la  Dirección  y  Comandancia  de 
aquel  establecimiento  penitenciario  y 
firmada  por  el  Director  A.  Cordero, 
puso  en  libertad  á  Hernández  el  vein¬ 
te  y  ocho  de  septiembre  de  mil  ocho¬ 
cientos  ochenta  y  siete,  de  orden  del 
PrcsiíLnte  de  la  República,  General 
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Resultando:  del  testimonio  de  éste,  , 
que  no  es  cierto  haber  dado  aquella 
orden. 

Considerando:  que  puesto  en  liber¬ 
tad  Ignacio  Hernández  por  el  Director 
y  Comandante  de  la  Penitenciaría 
Central,  no  existe  el  delito  de  quebran¬ 
tamiento  de  condena,  á  que  se  refieren 
los  artículos  135  á  138  de  la  primera 
parte  del  Código  Militar;  y  en  ese  con¬ 
cepto  la  responsabilidad  pesa  induda¬ 
blemente,  sobre  aquel  Director  y  Co¬ 
mandante  de  la  Penitenciaría,  desde 
luego  que  el  reo  Hernández  no  provo¬ 
có  su  salida  de  ese  establecimiento  por 
hecho  propio  violatorio  de  la  ley  cita¬ 
da,  coríforme  al  precepto  del  artículr  1 1 
del  Código  Penal. 

Por  tanto:  la  Sala  1?  de  la  Corte  de 
Apelaciones,  fundada  en  las  leyes  que 
cita  y  en  el  artículo  121  de  la  2?  parte 
del  Código  Militar,  revoca  el  autí>  ape¬ 
lado,  entendiéndose  sin  perjuicio  de 
que  Hernández  cumpla  donde  corres¬ 
ponde  las  condenas  pendientes,  de¬ 
biendo  la  Comandancia  de  Armas  de 
Sacatepéquez  suministrar  á  la  Peni¬ 
tenciaría  Central  todos  los  datos  y 
atestados  respectivos  y  testimoniar  to¬ 
do  lo  conducente  al  hecho  de  haberse 
puesto  en  libertad  á  Hernández  por  A. 
Cordero,  Director  y  Comandante  de 
aquel  establecimiento,  que  autorizó  la 
orden  de  que  se  hizo  mérito  y  remitir 
el  testimonio  á  la  Comandancia  de 
Armas  de  este  deparUmento,  para 
que  proceda  á  lo  que  haya  lugar. — 
Nolífiquese  y  devuélvase  la  causa  al 
Tribunal  de  su  origen. 

SÁENZ. — Porras.  —Guerra. 

D.  BARRIESTQStflL^»^ 


CRIMINAL. 

El  rro  tiene  derecho  per»  pedir  dilifendee  en  ea»l- 
qaier  esudo  de  la  noM,  «on  deepoíe  de  pronun¬ 
ciada  la  eentencia  de  1*  Instancia. 

Sala  2?  tle  Apelaciones:  Guatemala, 
veinte  de  febrero  de  mil  ochocientos 
noventa  y  seis. 

Vista  en  apelación  y  con  sus  antece¬ 
dentes,  la  sentencia  de  veinticuatro  de 
agosto  del  año  anterior,  en  la  que  el 
Juez  departamental  de  Chimaltenango 
condena  á'Petrona  Espaderos,  |)or  el 
«lelild^  de  defraudación  á  la  Hacienda 
Pública  en  el  ramo  de  licores,  á  sufrir 
la  pena  de  dos  meses  de  arresto  menor, 
le  permite  conmutar  la  mitad  de  la 
pena  á  razón  de  un  peso  diario,  previo 
pago  ó  afianzamiento  de  las  responsa¬ 
bilidades  civiles,  la  declara  suspensa 
en  el  ejercicio  de  sus  derechos  políti¬ 
cos,  con  la  obligación  de  reponer  el  pa¬ 
pel  de  la  causa,  se  ignoran  las  genera¬ 
les  de  la  procesada  por  haberse  segui¬ 
do  el  juicio  en  rebeldía. 

Re8ultando:que  con  fecha  diezyocho 
de  junio  del  año  anterior,  dio  parte  el 
C-omandaute  del  Resguardo  tle  Hacien¬ 
da  de  Patzum  al  Alcalde  1?  Municipal 
del  mismo  lugar,  de  que,  habiendo  ca¬ 
teado  la  casa  de  Pelnma  Espaderos.ha- 
bían  hallado  en  ella  dos  ollas  con  res¬ 
tos  de  fermentos,  una  olla  con  fermen¬ 
tos,  una  tinaja  y  un  cabezote,  no  ha¬ 
biendo  capturado  á  la  F^spaderos  por 
no  haberla  enconlratlo. 

Que  seguitla  la  averiguación,  decla¬ 
raron  de  conformidad  con  el  p.arte  del 
Comandante,  his  guardas  Triiiidail 
Meléndez,  Emiliano  Cabrera  y  V’enlu- 
ra  Htxiríguez;  y  valuados  los  objetos 
apr^endidos,  se  justipreciaron  en  unce 
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Que,  nombrado  un  defensor  á  la  reo 
y  oído  en  forma,  se  dictó  la  sentencia 
que  se  examina. 

Resultando:  que  pronunciada  la  sen¬ 
tencia,  apareció  la  procesada  é  inter¬ 
puso  el  recurso  de  Apelación. 

Que  en  esta  Instancia  la  reo  solicitó 
y  obtuvo  el  examen  de  los  testigos 
Marcelo  López,  Matías  Godines  y  San¬ 
tiago  López,  quiejies  declararon  que 
hacía  más  de  cinco  años  que  Petrona 
Espaderos  no  vivía  en  su  casa  de  Pat- 
zum,  ni  residía  en  ese  pueblo. 

Considerando:  que  por  las  diligen¬ 
cias  últimamente  practicadas  a{)arece 
demostrada  la  inculpabilidad  de  la 
procesada,artículo829  de  Procedimien¬ 
tos  Civiles. 

Considerando:  que  la  declaración 
hecha  por  el  Juez  respecto  de  la  sus¬ 
pensión  de  la  Espaderos  en  el  ejercicio 
de  sus  derechos  políticos,  es  inoíiciosa 
por  la  calidad  de  mujer  de  la  procesada; 

Por  tanto:  la  Sala  2“  de  la  Corte  de 
Apelaciones,  revoca  la  senlencia  apela¬ 
da  y  llama  la  atención  del  Juez  repec- 
to  de  lo  dicho  en  el  último  conside¬ 
rando. 

Notifíquesey  devuélvase  con  certiH- 
cación. 

J.  Manuel  Klée. —  Carlos  Sala- 
zar. —  Eduardo  Goez. 

R.  Martínez  Rodas, 

Secretario. 


CRIMINAL. 

Cuando  de  resultas  do  una  complicación  subsiguien¬ 
te  y  no  característica  de  una  herida,  proviniere  la 
muerte  de  un  individuo,  no  es  procedente  el  cargo 
de  homicidio,  sino  el  de  lesiones. 

Sala  3^  de  Apelaciones:  Guatemala, 
veitinueve  de  febrero  de  mil  ochocien¬ 
tos  noventa  y  seis. 

Vista  p<jr  apelación  la  sentencia 
fecha  treinta  y  uno  de  o^tní" 

fri^ 

< 


próximo  anterior,  en  la  que  el  Coman¬ 
dante  de  Armas,  letrado,  de  la  Alta  Ve- 
rapaz  declara:  que  Pablo  Pérez  es  reo 
de  herida  grave:  segundo,  que  por  ese 
delito  se  le  inflige  la  pena  de  cinco 
años  de  prisión  correccional:  tercero, 
(jue  debe  pagar  daños  y  perjuicios  á 
quien  corresponda;  y  cuarto,  se  le  abo¬ 
na  la  prisión  sufrida  y  se  le  exonerado 
reponer  el  papel  del  proceso.  El  reoes 
de  veintiocho  años,  soltero,  vecino 
de  Cobán,  jornalero,  soldado  y  sin 
instrucción. 

Resulta:  que  el  catorce  de  marzo 
de  mil  ochocientos  noventa  y  tres,  se 
dió  parte  al  Juez  de  Paz  de  Cobán, 
de  que  habían  herido  á  ^’’entura  Dio¬ 
nisio;  por  lo  que  se  comenzó  á  ins¬ 
truir  la  presente  causa,  y  examinado 
el  ofendido,  expuso:  que  encontránd(í- 
se  en  el  puente  de  San  Vicente  tuvo 
un  ligero  aletrcado  ó  contradicción 
con  Pablo  Pérez,  (juien  con  una  esco¬ 
peta  le  infirió  una  lesión  en  la  rodi¬ 
lla. 

Que  los  testigos  Félix  Borlón  y  Flo¬ 
rencio  Zavala,  así  como  Nicomedes  Dio¬ 
nisio,  hei’inano  del  ofendido,  expo¬ 
nen  que  en  los  momentos  de  oír  la 
detonación  de  una  arma  de  fuego,  acu¬ 
dieron  al  punto  del  suceso  y  encon¬ 
traron  á  Pérez  con  una  escopeta  en  la 
mano,  y  ya  herido  en  tierra  á  Ven¬ 
tura. 

Que  interrogado  el  reo,  ni  negó  ni 
confesó  el  delito,  manifestando  úni- 
cainente  «¡ue  no  recuerda  lo  cicurrido, 
á  causa  de  la  ebriedad ;  pero  sí  reco¬ 
noció  como  suya  la  escopeta  de  que 
lo  despojaron  en  los  momentos  del  su¬ 
ceso  los  testigos  mencionados. 

Ventura  Dionisio  falleció  á 
*  V  '  ’  traurnáti- 
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co,  ó  consecutivo  ú  la  herida  (jue  reci¬ 
bió  en  la  rotlilla,  según  infurine  del 
Cirujano  departamental,  del  hdio  20  , 
vuelto;  pero  como  el  tribunal  a-qno 
no  estuviere  satisfecho  con  tan  lacó¬ 
nico  y  deíiciente  «lictamen,  solicitó  y 
obtuvo  el  del  doctor  don  Adolfo  Trga- 
ka,  quien  opinó  que  la  causa  do  la  | 
muerte  de  Dionisio,  fué  el  tútano,  en¬ 
fermedad  que  proviene  de  infección  y 
que  no  fué  consecuencia  de  la  herida. 
De  nuevo  se  pidió  ampliación  de  su 
informe  al  Cirujano  departamental, 
y  como  confirmase  su  primera  opi¬ 
nión,  acerca  de  la  causa  de  la  muerte, 
se  remitió  el  juicio  [á  la  Facultad  ile 
^ledicina,  la  que  adoptando  en  todas 
sus  partes  el  luminoso  dictamen  del 
doctor  don  Samuel  González,  que  co¬ 
rre  del  folio  91  á  98  vuelto,  asienta 
las  siguientes  conclusiones:  “Prime¬ 
ra:  la  herida  de  arma  de  fuego  que 
recibió  Dionisio,  no  fué  la  causa  in¬ 
mediata  y  directa  de  su  muerte.  Se¬ 
gunda:  la  complicación  telánea  que 
fué  la  que  lo  hizo  sucumbir,  es  siem¬ 
pre  resultado  de  infección  determinada 
por  un  micro  organismo,  y  no  de  las 
lesiones  más  ó  menos  internas  de  los 
órganos  interesados.” 

Que  íle  nuevo  se  pidió  informe  al 
Cirujano  departamental  para  que  ter¬ 
minantemente  dijera  cuanto  hubiera 
tardailo  en  curarse  el  ofendido,  sin  la 
complicación  del  tétano,  y  e.xpuso:  de 
cuarenta  y  ocho  días  a  cincuenta,*  y 
que  el  único  medio  tle  salvarlo  habría 
sido  la  amputación  del  ntuslo. 

Que  resvielto  por  la  Facultad  «le  Me¬ 
dicina  el  problema  médic»)  legal  ex- 
puesVo,  el 


como  homicidio,  dictó  el  fallo  que  se 
examina. 

Cíinsiderando:  que  por  el  dicho  de 
dos  testigos  y  el  reconocimiento  que 
el  re<>  hiciera  del  arma  con  que  fué 
herido  Dionisio,  se  halla  plenamente 
probada  su  «lelincuincia,  artículo  2 
C.  M.,  2“  parte. 

Que  por  haberse  consumado  el  deli¬ 
to  en  estado  de  ebrietlad,  que  no  es  ha¬ 
bitual  y  asistiilo  á  campaña  sin  deser¬ 
tar,  procede  rebajar  una  tercera  parte 
de  la^tena  que,  conforme  lo  dispuesto 
por  el  artículo  304,  inciso  2®  del  Códi¬ 
go  Penal,  impuso  la  Comandancia  de 
Armas. 

Por  tanto:  la  Sala  3?  de  Apelaciones, 
con  apoyo  además  en  el  artículo  8? 
Procedimientos  Judiciale.»,  y  de  acuer- 
d«»  con  lo  p«?tlido  por  el  señor  Fi.'scal 
V  lo  alegado  por  el  Procura«h)r,  reiluce 
á  tres  años  cuatro  meses  la  pena  im¬ 
puesta  al  reo,  confirmando  el  fallo  en 
lo  demás  que  contiene.  Notifíquese  y 
devuélvase. 


José  A.  Bftfta. — Rafael  Mueca. — 
Víctor  J.  Morales. 

Ricardo  Orantes, 

Sccrtlario. 


CIVIL. 


Si  nnm  de  lim  partes  del  jiiirio  admite  la  rxmta  ex¬ 
puesta  por  aljtuno  de  lus  VotjUs  «le  la  Sala  respec¬ 
tiva,  te  tendrá  á  ^ste  por  excusado  lejtslmenle. 


la  lesión. 


Sala  4*  de  la  Corte  de  Apelacioue.s- 
Quezaltenango,  diez  y  nueve  de  di¬ 
ciembre  de  mil  ochocieuUis  noventa  y 
cinco. 

Vista  la  excusa  que  ha  hecho  pre¬ 
sente  el  Presidente  do  esta  Cámara, 
^‘icencia^o  don  Juan  Barrios, 
amistad  íutimacuu 
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clon  Adolfo  Salogaistoa  y  por  ello  no 
quiei’e  conocer  en  el  juicio  que  sigue 
contra  don  Eduviges  Ticas,  quien  ha 
manifestado  estar  conforme  con  la  in¬ 
tención  del  señor  Barrios. 

Considerando:  cjue  aunque  á  los  se- 
ñorefj  Magistrados  les  consta  la  recti¬ 
tud  y  muy  ejemplar  imparcialidad  del 
señor  Licenciado  Barrios  y  cjue  por  lo 
mismo  no  sería  parte  á  torcer  su  ilus¬ 
trado  criterio  el  motivo'  que  indica; 
eso  no  obstante,  una  vez  cjue  el  de- 
mandado  acepta  la  excusa,  procede 
llamar  á  que  iiitegre  el  Tribunal  á 
quien  corresponde; 

Por  tanto:  en  observancia  del  artí¬ 
culo  setenta  y  ocho.  Código  de  Proce¬ 
dimientos  Civiles,  se  tiene  al  señor 
INIagistrado  Barrios  M.  por  excusado 
en  el  asunto  de  que  se  hace  méi  ito,  y 
en  consecuencia  llámase  á  que  forme- 
Sala  al  señor  Magistrado  suplente 
^leoño. 

Nütifíquese. 

Santiago  Valdés. — Coxtreras  B. 

Leocadio  Grama  jo, 

Secretario. 


CIVIL. 

Los  escribanos  cartularios  deben  tener  presentes, 
para  el  otorgamiento  de  escrituras,  lus  documentos 
que  acrediteu  la  capacidad  legal  de  los  contra¬ 
tantes. 

Sala  4“  de  la  Corte  de  Apelaciones: 
Quezaltenango,  veinte  de  enero  de  mil 
ochocientos  noventa  y  seis. 

Visto  en  grado  de  apelación  de  don 
Mariano  de  J.  Anguiano,  el  auto  de 
seis  de  septiembre  del  año  anterior,  en 
que  el  Juzgado  primero  del  íj^'m-irta-^ 
mentó  declara  que  no 


se  la  escritura  pública  (l«  veinte  de  «li 
ciembre  de  mil  ochocientos  noventa 
y  tres,  otorgada  ante  el  notario.  Licen¬ 
ciado  don  Fraancisco  Fuentes,  sobre 
traslación  de  dominio. 

Resultando:  que  dicho  auto  deriva 
del  ocurso  del  propio  señor  Fuentes  co¬ 
mo  podatario  del  señor  Anguiano, 
contra  el  Registrador  de  la  Propietlad 
Inmueble,  quien  |)resentatlo  que  le  fue 
para  su  rnscripción  el  instrumento 
á  que  se  hace  referencia,  se  o{)uso  á 
inscribirlo  por  no  haber  observado  el 
Notario  las  formalidades  legales  en  el 
acto  sobre  la  enajenación  mencionada, 
que  don  Manuel  R.  Ara  verificó  trans¬ 
firiendo  á  favor  del  mandante  la  pro¬ 
piedad  de  la  finca  denominada  “La 
Chacra,”  en  el  área  de  la  cual  se  halla 
una  fracción  insciita  bajo  el  número 
cinco  mil  setenta  v  nueve,  á  favor  de 
doña  Josefa  de  l^eón,  difunta  esposa 
del  vendedor. 

Resultando:  que  con  anterioridad 
al  otorgamiento  de  dicha  escritura  se 
había  incoado  acción  ejecutiva  contra 
den  .Manuel  R.  Ara  por  la  suma  de 
cuatro  mil  doscientos  pesos,  que  óste 
adeudaba  á  don  Ramón  López  R., 
quien  cedió  sus  derechos  en  el  señor 
Anguiano,  que  aparece  por  esa  razón 
como  comprador. 

(¿ue  dicho  crédito  lo  garantizó  Ara 
el  diez  y  nueve  de  noviembre  de  mil 
ochocientos  noventa  y  uno,  con  la  hi- 
[loteca  de  la  finca  de  que  se  trata; 
constando  j)or  la  escritura  que  sirvió 
de  fundamento  á  la  acción  ejecutiva, 
que  el  otorgante  3’a  era  viudo  de  doña 
jJe  .^León  cuando,  celebró -el  re- 


GACKTA  I)K  LOS  TRIBUNALHS 


C7 


Resultando;  que  oído  el  st-ñor  Fuen¬ 
tes,  ha  pretendido  sostener  lalej^alidad 
del  doeuinento  cuya  inscripción  so  de¬ 
niega,  alirinando  que  no  estaba  obli¬ 
gado  á  observar  las  formalidad  respe- 
notadas  por  el  Registrador  y  que  se 
concretan  á  la  falta  de  formali«lad  de 
Ara  para  enajenar  la  j)arte  inscrita  á 
favor  de  su  esposa,  una  vez  (pie  el  ar¬ 
tículo  dos  mil'cuarenla  y  uno  del  Có- 
digo  Civil  establece  que  la  escritura 
jiulicial  (así  la  llama  el  señor  Fuentes), 
tratándose  de  un  crédito  hipotecario, 
“no  se  sus[)ende  por  la  defunción  del 
deudor;”  esa  ley  no  deja  lugar  á  la 
menor  dinla  sijbre  que  no  es  indispen¬ 
sable  para  el  caso  la  ritualidad  que  se 
cree  omitida. 


Por  tanto;  la  Sala  4Í  de  la  Corte  de 
Apelaciones,  en  observancia  «le  las  le¬ 
yes  citadas,  confirma  la  ilelerininación 
que  ha  motivado  el  lecurso. 

Notifíquese  y  devuélvase  con  certi¬ 
ficación. 

Bariiios  M.  —  Santiago  V alpes. — 
CoNTKKKAS  B. 

Leocadio  Gramajo, 

Swretario. 


Contra  la  obser^-ancia  de  la  ley  no  puede  ale^nrM 
desuso,  costumbre  ú  práctica  en  contrario. 

Sala  Cuarta  de  Apelaciones;  Quezal- 
tenango,  veintiocho  de  febrero  de  mil 


Considerando  que  no  pueden  ena-  ¡  ochocientos  noventa  y  seis, 
jenarlos,  que  no  tienen  libre  disposi¬ 


ción  de  las  cosas  que  enajenan,  salvo 
que  para  ello  tengan  facultad  bastante; 

Que  los  cartularios  deben  tener  á  la 
vista,  para  el  otorgamiento  de  las  es¬ 
criturasen  que  se  transfiere  el  dominio, 
los  documentos  que  acrediten  la  capa¬ 
cidad  de  los  contratantes,  requisito  in¬ 


dispensable  para  la  e.xistencia  de  toda 


obligación;  siendo  nulo  el  acto  nota¬ 
rial  en  que  no  se  observa  esa  formali- 
ílad  (artículos  912,  1,410,  l.ñlG,  (’.  C. 
y  49  del  decreto  número  272). 

(’onsiderando;  que  aplicado  ese  prin- 
ci|)io  al  caso  siih  judice,  debe  concep¬ 
tuarse  inváliflo  el  documeato  referido, 
va  que  el  vendedor  no  tuvo  el  exclu¬ 
sivo  dominio  en  el  inmueble  de  «]UO 
que  trata,  (artículos  710,  711,  712  y 
719,  Código  «le  Procedimientos  Civi¬ 
les);  no  debiendo  por  esa  razón  ser 
inscrito  en  el  Registrm  Aj*líc4ilo 
2,ü9ü«le"  ^  ^ 


Visto  el  ocurso  presentado  por  el 
Juez  de  Paz  de  Mazatenango,  en  el 
(jue  se  manifiesta  quejoso  sobre  ciertos 
carg«)s  á  que  le  obliga  el  «le  1?  Instancia 
de  Suchitepétjuez,  y  pide  á  la  vez,  se  le 
indique  si  son  ó  no  de  su  incumben- 


Resultando;  que  con  fecha  veinti¬ 
cinco  «lo  «liciembre  próximo  anterior 
se«lirigió  á  esta  Sala  el  Juez  «le  Faz  de 
Mazatenango,  manifestaml«>;  «]ue  el  de 
1?  Instancia  le  obliga,  entre  .otras  co¬ 
sas,  á  cumplimentar  las  órdenes  pro¬ 
venientes  «leí  Juzgado  y  «|Uo  también 
se  le  ha  obligailo  al  c«>br«)  de  ciertos 
impuestos  «le  la  locali«la«l  y  al  cobro 
de  ciertas  multas. 

(^ue  «>ído  el  Fiscal,  manifiesta  «pie  no 
son  «le  la  incumbencia  «lo  mpiel  fun- 
Irm^^^^tííji^^  cioijjum^^  trabaj«).s  á  que  se  refiere,  y 


do  ibiz,  por  ministerio 
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cIh  su  institución  no  tienen  otras  atri¬ 
buciones  que  las  que  la  ley  les  desig¬ 
na  como  individuos  del  Poder  Judi¬ 
cial. 

Que  oído  el  Juez  de  1?  Instancia, 
manifiesta  en  resumen  de  su  atento 
informe,  que  si  ha  obligado  al  ocurren¬ 
te  á  aquellas  prestaciones  es  porque 
así  se  ha  acostumbrado  en  la  locali¬ 
dad  y  también  porque  á  ello  obligan 
las  circunstancias  especiales  de  láUmis- 
ma,  y  principalmente  la  escasez  de 
empleados  subalternos  ó  agentes  de  la 
autoridad. 

Considerando:  que  contraía  obser¬ 
vancia  de  las  le3’es  no  puede  alegarse 
desuso,  costumbre  ó  práctica  en  con¬ 
trario:  artículo  6  del  Código  Civil. 

Que  en  el  capítulo  primero  del  títu¬ 
lo  quinto  de  la  le}'  Orgánica  y  Regla¬ 
mentaria  del  Poder  Judicial  en  las 
relativas  de  Procedimientos  se  expre¬ 
san  la  categoría  de  los  Jueces  de  Paz  }' 
las  atribuciones  que  como  tales  deben 
tener. 

Que  si  los  Jueces  de  1?  Instancia  son 
los  inmediatos  superiores  de  los  de 
Paz,  no  se  deduce  de  esto  que  estén 
facultados  para  imponeiles  más  obli¬ 
gaciones  que  las  señaladas  por  la  le\', 
como  no  podría  hacerlo  una  Sala  do  la 
Corte  de  A|telaciones  res[)ecto  de 
aquéllos,  ni  la  Corte  Suprema  de  Jus¬ 
ticia  respecto  de  ésta; 

Por  tanto:  declárase  que  el  Juez  de 
Paz  de  Mazatenango,  como  cualquiera 
otro  de  su  clase,  no  está  obligad^  de¬ 
sempeñar  más  funci<^i^(^'^^' 


la  le}'  le  designa  como  miembro  del  Po¬ 
der  Judicial. 

« 

Notifíquese,}'  al  comunicarse  esta  re¬ 
solución  á  quienes  corresponda,  trans¬ 
críbase  el  pedimento  fiscal  de  que  se  ha 
hecho  mérito. 

Barrios  M. —  Contreras  B. —  Rosa¬ 
les. 

Leocadio  Grama  jo, 

Secretitrio. 


Para  la  traslación  del  dominio  de  bienes  de  menores 
deben  llenarse  previamente  las  formalidades  del 
párrafo  10,  Libro  2®,  Título  11  del  Código  de  Pro¬ 
cedimientos  Civiles.  , 

Sala  4!  de  la  Corte  de  Apelaciones: 
Quezaltenango,  26  de  marzo  de  1896. 

Visto,  por  apelación,  el  auto  del  Juz¬ 
gado  segundo  de  If  Instancia  de  este 
departamento,  fecha  diez  y  siete  de 
enero  de  este  año,  en  el  que,  resolvien¬ 
do  el  ocurso  presentado  por  los  seño¬ 
res  Manuel  y  Leonardo  Juárez  contra 
el  Registrador  de  la  Pro[)iedad  Inmue¬ 
ble  de  Occidente,  relativo  á  que  se  or¬ 
dene  á  este  empleado  la  inscripción  de 
una  hijuela,  declara:  que  no  ha  lugar 
á  que  se  ordene  tal  inscripción. 

Resultando:  que  habiendo  presenta¬ 
do  los  señores  Juárez  dicha  hijuela  al 
Registro  de  Inmuebles  para  su  inscrip¬ 
ción,  el  Registrador  se  negó  á  llenar 
ese  reijuisito,  razonándola  tiebidamen- 
te,  fundándose  en  que  constando  en 
ese  documento  traslación  de  dominio 
de  bienes  tle  menores,  para  ello  no  se 
habían  llenado  las  forma!i<lades  que 
determina  el  párrafo  1?,  Título  11,  Li- 
Código  de  Procedimientos 
’■  ’*s  expresa- 
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safios  señores  Juárez  presentaron  el 
ocurso  fie  que  se  ha  heolío  míritf)  Cfui- 
tra  el  Registrador,  ocurso  (jue  terminó 
con  el  auto  que  se  examina. 

Consideraiulo:  que  apareciendo  en 
el  Registro  un  derecho  real  inscrito  á 
favor  do  las  menores  Josefa  Susana  y 
Josefa  Eustaquia  Juárez  sobre  bienes 
que  son  objeto  tle  la  hijuela  aludida, 
cuyos  derechos,  según  la  partición  que 
en  aquélla  consta,  se  a<ljudican  sin  las 
formalidades  que  la  ley  señala,  á  Ma¬ 
nuel  y  Leonardo  Juárez,  la  falta  de 
esas  formalidades  hace  no  inscribi¬ 
ble  el  documento  relacionailo,  por  tra¬ 
tarse  de  bienes  de  menores.  Artículos 
376,  1.041  del  Código  Civil  y  1.699  y 
1.709  del  Código  de  Procedimiontos. 

Considerando:  que  el  heclio  de  tra¬ 
tarse  de  una  partición  aprobafla  judi¬ 
cialmente  y  protocolizada,  no  excluye 
al  Registrador  ni  á  los  Tribunales  de 
la  facultad  de  denegar  la  inscripción, 
si  es  que  ésta  es  improcedente  por  con¬ 
travenirse  á  terminajites  di  posiciones 
de  la  ley,  como  sucede  eu  el  presente 
caso.  Artículos  692  y  2.096,  Cóiligo 
Civil. 

Por  tanto;  esta  Sala,  en  aplicación  de 
de  las  lej’es  citadas,  confirma  el  auto 
apelado. 

Nf)lifíquese  y  devuélvase  con  certi¬ 
ficación. 

F  LA  M  EXrO. — M  EOSO. —  M  É.N'DEZ. 

Makiaxo  y.  Pieorasaxta, 

Secretario. 


CRIMINAL. 

Procedo  la  doclnración  inflnhsistencia  de  lo  «c- 
tiiiulo  cuando  Be  quebrantan  las  leyes  iiue  rtvulun 
el  orden  de  enjuiciar. 

Sala  6?  do  la  Corte  do  Apelaciones: 
Cobán,  15  de  abril  de  1896. 

Examinada  por  consulta,  la  senten¬ 
cia  fecha  treinta  y  uno  de  diciembre 
último,  en  la  tjue  el  Tribunal  Militar 
del  Petén 


cún  del  cargo  «le  rn[»to  que  se  le  for- 
■  muló. — El  ref>  Sidlent,  «lo  veintifiós 
'  añf>s  de  efhul,  labrador,  vecino  de  la 
j  Libertad,  jurisdicción  ded  cxpresatlo  «le- 
partamento,  y  no  sabe  leer  ni  escribir. 

Resultando:  ípieelóde agosto  fiel  año 
anterior,  se  <lió  parto  al  Juez  1?  Muni- 
I  cipal  de  dicho  pueblo  por  Francisco 
Quiteán.fle  (pie  su  esposa  Maiía  Rigo- 
berta  López  había  sido  extraí<la  por 
Bernabé  Tesucún  y  cftnducitla  á  la  al- 
tlea  do  Chifhe.  Quiteán  no  se  consti¬ 
tuyó  formal  acusador.  . 

Resultando:  que  instruida  la  corres- 
poiu'rfcnle  averiguación,  el  dicho  tiel 
denunciante  fué  confirmado  por  la  de¬ 
claración  de  León  Pérez  y  desvanecido 
;  con  el  de  Valentín  del  Valle,  Longino 
García,  Valentín  Pot  y  José  María  Pérez. 

Resultando:  que  los  primeras  dili- 
!  gencias  no  [trestaron  mérito  para  for- 
I  malizar  la  prisión  de'Tesucún,  y  ele- 
vatla  la  cauca  á  plenario,  se  dedujo  el 
cargo  de  rapto. 

Considerando:  que  los  hechos  que 
dieron  origen  á  la  denuncia  no  son 
^Constitutivos  del  delito  de  rapto,  sino 
del  tle  arlultcrio;  y  en  ese  concepto  no 
ha  precedido  formular  el  cargo  preno- 
,  tado. 

j  Considerando,  además:  que  para 
proceder  por  adulterio,  es  indispensa- 
j  ble  que  anteceda  acu.<ación  formal  «leí 
1  marido  agraviado,  y  con  esa  omisión 
'  so  han  (juebrantado  las  leyes  regula- 
tloras  del  orden  de  enjuiciar; 

I  Por  tanto;  la  Sala^UNle  la  Corte  do 
'  Apelaciones,  haciendo  aplicación  de 
i  los  artículos  320.  C\  P.,  9.  Precs.  ,1.  v 
178  <le  la  lA*y  Orgánica  del  Potler  Ju- 
«licial,  declara  insubsistente  todo  |o  oc- 
I  tuado  et>  la  causa  «le  que  se  hace  mérito. 

!  Notifújuese  y  devuélvase  con  certifi¬ 
cación. 

J.  BaRIIIOS  M. —  F.  Co.NTREIlAS  B. — 
M.  A.  Nú.^ez. 

^  G.  .MarroquLv, 

^  ísccrclmno. 
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CUADRO 


Que  manifiesta  los  asuntos  pendientes  hasta  la  fecha,  en  la  Secre¬ 
taría  de  la  Sala  2?  de  la  Corte  de  Apelaciones. 


Juzgado  3°  de  1”  Instancia. 


CEIMINAL. 


CAUSAS  EN  CURSO. 

Contra  Genoveva  y  Julia  Torres,  por  hurto. 

“  Félix  González. 

“  Laureano  Valle  y  cómplices,  por  abu¬ 
sos  contra  particulares.  ^ 

“  José  María  Medina,  por  hurto. 


En  poder  del  Señor  Fiscal. 

José  Tejeda,  imprudencia  temeraria. 
Eugenio  Melgarejo,  hurto. 

José  María  García,  atentado. 


Juzgado  5"  de  1“  Instancia. 


CRIMINAL. 


suspensas  esperando  diligencias 

Contra  Antonio  Peinadoy  cómplices, por  hurto. 
“  Inés  López  y  cómplices,  suplantación 
de  nombre. 

“  Tomás  Tecuts,  por  hurtó. 

“  Agustín  Jácome,  por  hurto. 

“  María  López,  por  hurto. 

“  Elena  Lacanal,  por  hurto. 

“  Dominga  Gameros,  por  hurto. 

“  Germán  Quiñones  y  Mariano  Dances, 
por  asesinato. 

“  Teresa  Ramá,  por  agresión. 

“  Manuel  María  Romero,  por  asesinato. 
“  Francisco  García,  por  heridas. 

“  Manuel  HeiTera,  por  lesiones. 

“  Tomás  González,  por  lesiones. 

“  Antonio  Campo  Rodnguez,  por  hurto. 
“  José  García,  por  hurto. 

“  Nicomedes  Morales,  por  hurto. 

“  Marcelino  Avilés,  por  hurto. 

“  Guillermo  Hernández  y  cómplice,  por 
atentado. 

“  Piedad  Caravantps,  por  lesiones. 

“  Máximo  García,  por  injurias. 

“  Justo  García,  por  hurto. 

Eleuterio  Guzmán,  por  heridas. 

“  Francisco  Gálvez,  por  hurto. 

“  Doyoteo  Sánchez,  por  jim’idas. 

“  Julián  Ambrosio,  por  hurto. 

“  Valentín  Ardón,  por  herida. 

“  Cruz  Chitón,  queja.  ,  y 


SUSPENSAS  ESPERANDO  DILIGENCIAS. 

Eugenio  Lorenzana,  homicidio. 

Jorge  Herrera,  lesiones. 

Carlos  Pomaroli,  estafa. 

Tomás  Gómez,  homicidio. 

Francisco  Archila,  agresión. 

Timoteo  López,  hurto. 

PaV)Io  Lara  Díaz,  lesiones. 

José  María  Oliva,  homicidio. 


En  poder  del  Señor  Fiscal. 

Juan  Hernández,  injurias. 

Manuel  Rojas,  agresión. 


En  poder  del  Señor  Procurador. 
Juan  Aran  jo,  homicidio. 


Juzgado  de  1"  Insfaiicia  y  Coiiiandanria 
,  de  (  hiiiialteiiaiigo. 


CRIMINAL. 

SUSPENSAS  ESPERANDO  DILIGENCIAS. 

Bernardino  Sipae,  harto. 

Indalecio  Callejas,  herida. 

Vicente  Sajinoto,  sobre  averiguar  su  muerte. 

'POT-y»  cóuyj|^'*^b‘^euazas. 
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En  ponKii  DEL  Se55or  Fiscal. 

Cirilo  Calderón,  homicidio. 

Jesús  Ronquillo,  atentado. 

Adelaida  Suán‘z,  injurias. 

Estados  de  causas  del  mes  de  enero. 
Pablo  Tojes,  homicidio. 

Fulgencio  Saranyoa,  defraudación. 
Máximo  Alegría,  allanamiento. 


En  poder  del  SeSor  Fiscal. 

Pascuala  Turcios,  defraudación. 

José  Loarte,  imprudencia  temeraria. 
Feliciano  Jerez,  lesiones. 

Lorenzo  Pacay,  lesiones. 

Miguel  Martínez,  lesiones. 

Tomás  Hernández,  amenazas. 

Ignacio  Mona.sterio,  atentado. 

Ramón  Juárez  y  cómplice,  lesiones. 
Aquilino  Esponsoy,  lesioues. 

Juan  Usín,  lesiones. 

Félix  Bac,  herida. 

Silverio  Quichivaí,  lesiones. 

Andrés  Monasterio  y  cómplice,  injurias. 
Manuel  María  Vargas,  hurto. 


RA.MO.CRTL. 

Asuntos  notificándose .  5 

Suspensos  esperando  diligencias .  4 

Resueltos,  esperando  papel  para  de¬ 
volverse . 10 

Suspensos  porque  no  promueven  las 
partes . * .  50 


.  RAMO  CIVIL. 

Asuntos  notificándose .  3 

Suspensos  esperando  diligencias .  11 

Resueltos,  esperando  papel  para  de¬ 
volverse  . .  .  8 

Suspensos,  sin  promover .  79 


Juzgado  de  1*  Insfanria  y  Comandancia 
de  Esruintla. 


CRIMINAL. 


Juzgado  de  1*  Instancia  y  Comandancia 
de  Amatitiún. 


CRIMINAL. 


SUSPENS.4S  ESPERANDO  DILI0P:NCI AS. 

Melecio  Suyuc,  heridas. 

Antonio  Cóbar,  homicidio.  ^ 

Inés  Jiménez,  amcliazas. 

Emeterio  Azurdia,  fianza  de  calumnia. 
Sebastián  Rodríguez  y  cómplice,  hurto. 
Luis  Carranza,  asesinato. 

Luisa  García,  ocurso. 

Dofoteo  Velázquez,  heridas. 

Julián  Martínez,  herida. 

Mariano  Aragón,  homicidio. 

.f’ 


CAU.SAS  EN  CURSO. 

Juan  Garoz.  herida. 

Rafael  Roda-s,  agresión. 

Manuel  Vielman  y  c  'mplices,  hurto. 
Rosa  Sánchez  y  cómplices,  homicidio. 
Florencio  Mazariegos,  homicidio. 
Jesús  Pinctla,  hurto. 

Wenceslao  G.  Samayoo,  ocurso. 


j  SUSPENSAS  ESPERANDO  DILIGENCIAS. 

I  Feliciano  Ló|>ez  y  cómplices,  herida, 
j  Enrique  Lójwz,  heridas. 

Dionisia  Argueta,  homicidio. 

Cosme  Damián,  sobre  averiguar  su  muerte. 
Francisco  Mjirtinez,  hurto. 

Timoteo  Vázquez,  \'iolaciÓD. 

Carlos  West,  ocurso. 

Abelino  Ramírez,  hurto. 

1  Santos  Muñoz,  hurto. 

i 

% 
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Francisco  Montes,  liomicidio. 
Antonio  Vaiza  y  cómplices,  herida, 
Jesús  Portülo,  robo. 

Manuel  Ordóñez,  homicidio. 
Cristóbal  Rancho,  heridas. 

Juan  Castillo,  atentado. 

Rafael  Zenteno,  hurto. 

Marcos  Marroquín,  homicidio. 


En  poder  del  Señor  Fiscal. 

Joaquín  Corzo,  hurto. 

Doroteo  Cabrera,  hurto. 

Rafael  Pérez,  hurto.  ^ 

Jacinto  Hernández,  heridas. 


RAMO  CIVIL. 

Asuntos  notificándose .  2 

Suspensos  esperando  diligencias .  13 

Resueltos,  esperando  papel  para  de¬ 
volverse  .  2 

Suspensos,  sin  promover .  46 


Juzgado  3“  de  1"  Instancia. 


CRIMINAL. 

Bernabé  Salazar,  homicidio. 

Tránsito  Felipe  y  cómplice,  herida. 
Paulino  Vivar  y  cómplice,  e.stafa. 
Alejandro  Gómez,  homicidio. 

Luis  Reyes,  lesiones. 

Francisco  Vega,  hurto. 

Fermín  Estrada,  liurto. 

Mariano  Ramírez  y  cómplice,  hurto. 
Ernesto  Huertas  y  cómplice,  hurto. 
Doroteo  Ibáñez  y  cómplice,  imprudencia. 


En  poder  del  Señor  Procurador. 


Pasadas  el  14. 

Julián  Reinoso  y  cómplice,  lesiones. 
Rosario  Espinosa,  lesiones. 

Simón  Vega,  hurto. 

Lorenzo  Cruz,  herida. 


A  LA  VISTA. 

Juana  M.  Villela,  sustracción  de  menores. 
Mauricio  Metzgere  y  cómplicé,  estafa. 
Juan  SieiTa  y  cómplices,  robo. 


En  poder  del  Defensor. 
Fernando  Qener,  defraxidación. 


RESUMEN; 


.  CRIMINAL. 

Causas  en  curso .  10 
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Guatemala,  14  de  Marzo  de  1896. 


V“  B° 


Klée. 


Rafael  Martínez  Rodas, 

*'  Secretario. 


/ 


